A KAMMERADVOKATEN

©  Dato: 20.august 2002
o Jar.: 36-2973 HS/mod

Laserdisken ApS
v/Hans Kristian Pedersen
Prinsensgade 38

9000 Aalborg

Vedr.: Hgjesteretssag 35/2002: Laserdisken ApS mod Kulturministe-

ren.

Jeg har nu haft lejlighed til at drefte Deres processkrift af 7. juni 2002

med min klient.

Kulturministeriet har bemyndiget mig til at indlede dreftelser med Dem
med henblik pa en forligsmaessig afslutning pa hejesteretssagen, men

for jeg neermere redeger herfor, vil jeg gerne praecisere felgende:

For det forste ma enhver dreftelse af en forligsmaessig lesning ske uden,
at parternes standpunkter under retssagen foregribes. Heri ligger, at
hvis de forligsmaessige bestraebelser mislykkes, og retssagen kerer vide-
re, vil jeg ikke under retssagen, dvs. i processkrifter eller under en
mundtlig forhandling i Hojesteret blive medt med synspunkter, der er

fremfort under forligsdreftelserne.

Dernzest bemaerker jeg, at det er Kulturministeriets opfattelse, at meerk-
ningsreglerne anvendes korrekt og uden, at det giver anledning til pro-

blemer, hos langt den overvejende del af de virksomheder, der selger
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DVD-produkter med danske undertitler. Virksomheder, der ligesom
Laserdisken szlger og ikke udlejer DVD-produkter, har ikke vanskelig-
heder med at overholder reglerne, og Kulturministeriet kan ikke accep-
tere en forligsmaessig losning med Laserdisken, der medferer, at dette
velfungerende system gdeleegges. Derfor er det forslag, der i Deres pro-
cesskrift I af 9. april 2002 er betegnet som "forligsforslag 2", uaccepta-
belt. Forslaget ville nemlig indebaere, at maeerkningsreglerne generelt
endres sdledes, at kun film, der udbydes til salg eller udlejning til born

og unge under 15 ar, maerkes.

En sddan sendring ville jo medfere, at meerkningsreglerne ikke ville vee-
re en advarsel, men en form for anbefaling eller en egnethedsbedem-
melse. Derimod ville der ikke vere nogen information vedregrende vok-
senfilm, der netop ber péferes en advarselsmerkning af hensyn til bern

under 15 ar.

De har under den hidtidige skriftveksling oplyst, at visse udlejningsfir-
maer alene foretager en maerkning af udstillingseksemplarer i forretnin-
gen, mens det eksemplar, som kunden bringer med sig hjem, ikke er

forsynet med en korrekt meerkning.

Det er denne situation, som der er tenkt pd i Deres forligsforslag 1,
hvorefter Kulturministeriet skal stille samme oplysningskrav til impor-

terede DVD-plader som til danske udlejningsplader.

Det er klart, at Kulturministeriet kan veelge at foranledige, at den nzevn-
te praksis hos visse udlejningsfirmaer - vist seerlig Blockbuster - stram-
mes op, sdledes at det eksemplar, kunden bringer med sig hjem, ogsa er
meerket forskriftsmaessigt, og denne udgang pa sagen er bestemt ikke
udelukket, selv om handheevelsen af bekendtgerelsen ikke henhgrer

under ministeriet.
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Imidlertid er Kulturministeriet indstillet pa at sgge en lgsning, der kan
imgdekomme Laserdiskens seerlige problem, men for at fa tingene i per-
spektiv, bor De vaere opmeerksom pa, at udlejningsfirmaerne i praksis

opfylder hovedintentionen med maerkningsordningen derved,

at forbrugeren ved forbrugsvalget i udlejningssituationen bliver
gjort fuldt opmeerksom pa Medieraddets vurdering af den pa-
geldende film, idet udstillingseksemplarets cover er maerket i
overensstemmelse med forskrifterne i bekendtgerelsen. Coveret
er typisk tomt, og forbrugeren ma derfor bringe coveret hen til
ekspedienten med henblik pa at fa DVD-pladen udleveret,
hvorfor kunden ikke kan undgé at blive vejledt ved den for-

skriftsmaessige meerkning,

at DVD-pladen herefter anbringes i et transportcover, der er maer-
ket med Medierddets aldersangivelse, selv om angivelsen ikke

sker med de foreskrevne symboler,

at meerkningen sdvel pa de udstillede eksemplarer som pa trans-
portcoveret er pafort selve coveret pa en sadan made, at maerk-

ningen ikke kan fjernes.

Jeg har forstaet Deres forklaring som gengivet i Jstre Landsrets dom
side 15 saledes, at Laserdisken har udstillet et eksemplar af hver film,
hvor det udstillede eksemplar er maerket i overensstemmelse med Kul-
turministeriets bekendtgerelse, og jeg gar ud fra, at begrundelsen er den
samme som i udlejningsbutikker, nemlig at de udstillede eksemplarer er
tomme, hvorfor kunden ma rette henvendelse til ekspedienten for at fa

den rigtige film.
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Laserdisken udleverer imidlertid en film i originalcoveret med en cello-
fanindpakning, hvorfor man ikke kan anbringe den autoriserede maerk-
ning direkte pa coveret. Den lgsning, De anvender, er saledes ikke jeevn-

byrdig med den, der i praksis anvendes i de neevnte udlejningsfirmaer.

Som udgangspunkt mener Kulturministeriet, at Deres virksomhed skal
efterleve markningsreglerne pd en méde, der matcher den beskrevne

praksis i udlejningsbranchen, hvilket som naevnt ikke er tilfeeldet i dag.

Imidlertid er Kulturministeriet indstillet pa at imedekomme Deres ind-
vendinger séledes, at der dispenseres fra bekendtgerelsen, f.eks. saledes
at De i stedet paferer DVD-pladen en maerkat uden pa cellofanindpak-

ningen.

Derved vil Deres virksomhed blive begunstiget i forhold til andre virk-
somheder, idet det fremgar af meerkningsbekendtgerelsens § 20, at

meerkningsoplysningerne ikke méd kunne fjernes.

Resultatet af dispensationsordningen vil séledes vaere, at Deres kunder
ligesom kunder i de nevnte udlejningsvirksomheder vil fa filmen med
hjem i en emballage, der er forsynet med en oplysning om Medierddets
vurdering, og oplysningen vil veere af veerdi, indtil kunden forste gang
bryder emballagen for at se filmen. Man kan ogsa teenke sig, at maeerk-
ningsmarkaten udformes séledes, at kunden kan overfore den pa cove-

ret efter at have fjernet cellofanen.

Hvis De kan acceptere dette forslag, er konsekvensen, at De ma have

anken. Det omkostningsmaessige ved ankesagen ma vi senere tale om.
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For at gere det muligt at overveje en forligsmeaessig lgsning, har jeg an-

modet Hojesteret om en yderligere fristforleengelse, jf. vedlagte kopi.

Med venlig hilsen

Kammeradvokaten
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