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I 4. afd.'s sag nr. B-1893-96: Laserdisken
v/Hans Kristian Pedersen
Prinsensgade 38
9000 Alborg

mod

Skatteministeriet
Slotsholmsgade 12
1216 Kobenhavn K

Det i svarskrift, duplik samt processkrifter af 7. marts 1997,
6. maj 1997, 14. august 1997 samt 17. august 1998 indeholdte
fastholdes. Idet jeg ser bort fra bemzrkningerne af mere person-
lig karakter, giver sagsegers 6. supplerende processkrift anled-

ning til felgende bemarkninger:

Foerst bemzrkes, at sagseger foretager en grundlaggende sammen-
blanding af tre retssager, der ikke har noget med hinanden at
gore. Det drejer sig om denne erstatningssag, der blandes sammen
dels med sagen ved Vestre Landsret, Laserdisken mod Told- og
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Skattestyrelsen (V.L. nr. B-0562-97), dels med en anden sag ved
@stre Landsret, Laserdisken mod Skatteministeriet (18. afd.'s
sag nr. B-0945-98).

Sagen ved Vestre Landsret var en karesag om sagsegers tilbage-
holdelse af momsindbetalinger. Vedrerende denne sag fremlazgges
som bilag Z udskrift af retsbogen for Vestre Landsret af 12. no-
vember 1997. Som bilag bilag £ fremlagges skrivelse fra indkare-
de til Vestre Landsret af 17. november 1997. Som bilag @ frem-
lagges skrivelse fra indkarede til Laserdisken af 17. november
1997. Som bilag A fremlagges udskrift af retsbogen for Vestre
Landsret af 22. januar 1998. Som det fremgar heraf, hjemviste
Vestre Landsret sagen til fogedretten med henblik pa, at sagen
blev udsat, indtil der er faldet dom i denne erstatningssag. Op-

merksomheden henledes navnlig pa andet afsnit i bilag @.

Den anden sag ved @stre Landsret drejer sig om tilbagebetaling
af ambi.

I det omfang sagsegers synspunkter i det 6. supplerende proces-
skrift ikke baserer sig pa sammenblanding af disse tre retssa-
ger, hviler synspunkterne i betydeligt omfang pa misforstdelser
af faktiske eller retlige forhold.

Dernast bemazrkes fzlgende med hensyn til de tre spergsmal:

- Ad spergsmal 1:

Det fastholdes, at spergsmalet om sagsegers delvise tilbagebeta-
ling af afgiften til forbrugerne (jf. svarskriftet, side 4) er
denne erstatningssag uvedkommende. Det galder, uanset hvordan
sagseger matte have opfattet situationen i forhold til Told- og
Skatteregion Aalborg pa daverende tidspunkt.

- Ad spoergsmal 2:

Sagsegte forstdr spergsmalet saledes, at det drejer sig om for-

holdet imellem ambi-sagen og denne erstatningssag.
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Kernen i ambi-sagen er det forhold, at sagseger i en monopolsi-
tuation har overvaltet ambien pa sine kunder. Derfor kan han ik-

ke opna tilbagebetaling.

Anderledes forholder det sig med den tabsopgerelse, der skal
foretages 1 en erstatningssag. Den ma have en helt anderledes
konkret karakter, for at det kan dokumenteres, at der foreligger

et tab for sagseger.

Derfor er det fortsat sagsegtes opfattelse, at vurderingen af
konkurrencesituationen pa markedet i relation til overvaltnings-
princippet, der har betydning for ambi-sagen, ikke er relevant

for sagsegers konkrete tabsopgerelse i denne erstatningssag.
- Ad sporgsmal 3:

Sagsegte forstar spergsmalet saledes, at det drejer sig om for-
holdet imellem tilbagebetaling af afgiften og denne erstatnings-

sag.

Som det fremgar af skrivelsen af 18. november 1994 fra Told- og
Skatteregion Aalborg (bilag 10), blev afgiften betalt tilbage,
fordi Momsnavnet den 26. oktober 1994 (bilag 7) havde truffet
afgorelse om, at laserdiscs - uanset, hvor de var importeret fra
- ikke var omfattet af afgiftspligt efter den dagzldende lov om

forbrugsbegransende foranstaltninger.

Spergsmalet om erstatning beror pa, om ganske andre betingelser

er opfyldt.

Efter dansk ret skal der foreligge et ansvarsgrundlag for sag-
segte. Det gor der ikke. Sagsegte traf den 17. september 1993
(bilag 2) en skeonsmassig afgorelse, der baserede sig pa en for-
svarlig vurdering af hjemmelsgrundlaget i den dagazldende lovgiv-
ning, herunder navnlig Momsnavnets praksis pa omradet (jf. bilag

A og bilag B).
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Regionens afgerelse (bilag 2, jf. bilag 4) om at opkrave afgif-
ten blev fastholdt af Told- og Skattestyrelsen (bilag 5), der
ogsa baserede sin afgerelse af 17. november 1993 pa Momsnavnets
hidtidige praksis vedrerende CD'ere, CD-Rom-produkter m.v.

Pa davarende tidspunkt forela der et kompliceret fortolknings-
spergsmal og en retstilstand, der havde givet anledning til
tvivl. Dette fremgar af, at regionernes vurderinger af spergsma-
let som bekendt havde varet uens. Der henvises ogsa til den ud-
talelse af 31. januar 1995, som Told- og Skatteregion Aalborg
udarbejdede til styrelsen vedrerende sagsforlebet. Denne udta-

lelse fremlagges som bilag A.A.

Da Momsnavnet traf afgerelse den 26. oktober 1994 (bilag 7) var
det udtryk for en andring af navnets hidtidige praksis pa omra-
det.

Det forhold, at regionen og styrelsen kom til et andet resultat
med hensyn til det komplicerede og tvivlisomme speorgsmal end det
resultat, Momsnazvnet senere ndede frem til, kan ikke begrunde et

erstatningsansvar for sagsegte.

Med hensyn til det komplicerede fortolkningsspergsmal, den
tvivlisomme retstilstand og momsnavnets andring af praksis henvi-
ses til svarskriftet, side 1-3 og side 4-5, duplikken, side 2 og
side 5-6 samt processkriftet af 7. marts 1997, side 1-2 og side
4-5, der indeholder narmere redegerelser for sagsegtes opfattel-

se af disse sporgsmal.

Pa denne baggrund fastholder sagsegte, at der ikke foreligger et

ansvarsgrundlag.

For sa vidt angar EU-retten ifalder et medlemsland erstatnings-
ansvar, hvis medlemslandet har overtradt bestemmelser i Trakta-
ten eller den afledede EU-ret, der tillagger borgerne rettighe-
der, og hvis overtradelsen er tilstrazkkelig kvalificeret. Pa

dette punkt har sagsegte allerede for langst anerkendt erstat-
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ningsansvar, fordi afgiften blev opkravet i strid med Traktatens
artikel 95, stk. 2, jf. processkriftet af 16. maj 1997, side 2.

Bade efter sin ordlyd og efter EF-Domstolens faste praksis dre-
jer artikel 95 sig imidlertid kun om "... varer fra andre med-

lemsstater".

Dette er baggrunden for, at sagsegte fastholder kun at vare er-
statningspligtig for sa vidt angdr de laserdiscs, der er impor-
teret fra andre medlemslande (UK), men ikke for sa vidt angar de
laserdiscs, der er importeret direkte fra tredjelande (USA).

Kravet om opdeling af varer importeret fra andre medlemslande
overfor varer importeret direkte fra tredielande fremgar allere-
de af svarskriftet, side 3-4 og er gentaget i de senere proces-
skrifter (duplikken side 3, processkriftet af 7. marts 1997 side
2-3, processkriftet af 6. maj 1997, side 3-5, processkriftet af
18. august 1997, side 3 og 5 samt processkriftet af 17. august
1998, side 3 og 8).

Endelig bemzrkes folgende med hensyn til sagens indhold i ov-

rigt:

Sagseger har fortsat ikke dokumenteret det tab, sagseger mener
at have lidt. Som det fremgar af duplikken, side 8, kan der ikke

krzves erstatning for forringet likviditet.

Sagsegte fastholder, at sagsegers manglende medvirken til at
foretage cpgerelsen over varer importeret fra andre medlemslande
henholdsvis varer importeret direkte fra tredjelande ma medfore

processuel skadevirkning.

Vedrerende Told- og Skatteregion Aalborgs afgerelse af det kom-
plicerede fortolkningsspergsmal henvises til bemarkningerne
ovenfor ad spergsmal 3, hvoraf bl.a. fremgar, at Momsnavnet ved
sin afgerelse af 26. oktober 1994 (bilag 7) foretog en anden
vurdering af afgiftspligten for CD'ere, CD-Rom-produkter m.v.
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end den, der fremgik af navnets hidtidige praksis, som bade re-

gionen og styrelsen havde baseret sig pa.

Med hensyn til retssagen ved Vestre Landsret henvises til de

ovenfor navnte bilag Z, £, @ og A.

Vedrorende bilag 57 bemazrkes blot, at Told- og Skatteregion Aal-
borgs afgerelse (bilag 2) ikke er udtryk for en ansvarspadragen-
de fejl, og ikke kan sammenlignes med den helt specielle situa-
tion, da Vallensbak Kommune udsendte sparringsmeddelelser til
Den Danske Bank vedrorende etableringskonti, der var genstanden

for sagen ved Retten i Brendbyerne.

I ovrigt fremgar det af prazmisserne, at retten tillagde det be-
tydning, at sagseger i den sag ikke havde noget anvendeligt
retsmiddel mod sparringen. Det forholder sig anderledes i denne
sag, hvor der var retsmidler som blev anvendt af sagseger. Sag-
seger paklagede saledes regionens afgerelse til Told- og Skatte-
styrelsen, og da styrelsen fastholdt afgerelsen, klagede sagse-
ger til Momsnavnet, der traf afgerelse om, at laserdiscs ikke

var afgiftspligtige.

Ogsa af denne grund kan dommen fra Retten i Brendbyerne ikke

overfores pa denne erstatningssag.

Vedrorende opdelingen af importen fra EU og USA bemzrkes, at
grammofonpladeafgiften uomtvisteligt var en intern fiskalafgift.
Den havde intet at gere med told eller toldlignende afgifter,
der palagges varer i forbindelse med passage af graznser. En sa-
dan intern fiskalafgift vurderes efter Traktatens artikel 95 -
ikke efter artikel 9. Dette har sagseger da ogsa tidligere varet

enig i, jf. sagsegtes processkrift af 18. august 1997, side 1.

En afgift kxan ikke samtidig med, at den er omfattet af artikel
95, ogsa vare omfattet af artikel 9. Der er ikke tale om nogen
ny opsplitning men om en retsopfattelse, der felger af fast og

langvarig praksis fra EF-Domstolen.
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I ovrigt misforstar sagseger Co-frutta-dommens pramis 27 (bilag
53). Det der fastslas i denne pramis og i de forudgaende og ef-
terfzlgende pramisser er, at forbuddet mod diskriminerende in-
terne afgifter i artikel 95 ikke blot omfatter varer med oprin-
delse i de andre medlemslande. Artikel 95 omfatter ogsa - som et
supplement til forbuddet mod told eller toldlignende afgifter i
artikel 9 - varer med oprindelse i tredjelande, der er bragt i
fri omsztning i EU. Dette accepterer sagseger selvsagt ogsa i
den foreliggende sag. Det fremgar allerede af processkriftet af

18. august 1997, side 4.

Sagsegte fastholder, at sag C-61/97, Egmondt Film m.fl. mod La-
serdisken, viser, at sagseger, hvis han vil, ma kunne kvantifi-
cere de varer, der (uanset oprindelse) er importeret fra andre
medlemslande (UK) over for de varer, der er importeret direkte

fra tredjelande (USA).

For den gode ordens skyld bestrides fortsat, at der skulle vare
grundlag for at palagge sagsegte bede efter retsplejelovens §
324 og § 325. Kravet om opdeling er saledes hverken en opdigtet
udsattelsesgrund eller en udflugt til at forhale sagen. Det er

tvartimod den eneste made, hvorpa sagseger kan opna erstatning.

Da sagseger imidlertid ikke vil medvirke til at foretage opde-
lingen, ma sagen nu i sin helhed berammes til domsforhandling.
Sagsegte er enig i, at flere redegerelser fra sagsegers side ik-

ke hj=zlper.

DOKUMENTER,

som paberabes:

Bilag Z: Udskrift af retsbogen for Vestre Landsret af 12. no-
vember 1997.

Bilag Z£: Skrivelse fra indkarede til Vestre Landsret af 17. no-
vember 1997.
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Bilag @:
Bilag A:

Bilag A.A:

Skrivelse fra indkarede til Laserdisken af 17. novem-
ber 1997.

Udskrift af retsbogen for Vestre Landsret af 22. janu-
ar 1998.

Told- og Skatteregion Aalborgs udtalelse af 31. januar
1995 vedrorende sagsforlebet.

Kobenhavn, den 11. september 1998

Kammeradvokaten
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Peter Biering



