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lerum pé 5-10 pfennig, dels altid blev gjort til
genstand for konkrete forhandlinger. Priserne
afhang bl.a. af udbud og efterspgrgsel, mangder
og produkttype. Indkgb foregik ikke blot til den
pris, som fremgik af de eksisterende prisindeks.

Revisor Steen Christensens analyse af dak-
ningsbidrag er behaftet med den vasentlige fejl,
at han antog, at hele appellantens omsatning
blev belagt med ambi, selv om dette kun var til-
feldet for mindre end halvdelens vedkommen-
de.

Hverken appellantens eller vidnernes subjek-
tive opfattelse kan tillegges betydning. For ap-
pellantens vedkommende fordi han som sagsg-
ger ikke kan sige andet, end det han har gjort, og
for vidnernes vedkommende fordi de ikke kan
have kendskab til appellantens kalkulationer. De
har aldrig kendt appellantens indkgbspriser.
Uden kendskab til disse og uden at have appel-
lantens salgsfakturaer, er der tale om en betyde-
lig bevisusikkerhed, som ikke er blevet afklaret
ved de under sagen afgivne forklaringer.

Mest subsidirt har indstevnte gjort geelden-
de, at hvis landsretten matte antage, at appellan-
ten hverken helt eller delvist har indregnet ambi
i sine priser, sa har appellanten herved opniet en
konkurrencefordel, som mere end opvejer de
omkostninger, som ambien har reprasenteret for
appellanten. Ej heller i den situation har appel-
lanten lidt noget tab.

Landsrettens begrundelse og resultat

Det ma laegges til grund, at appellanten fgrst
valgte at rejse krav om tilbagebetaling i maj
1997 umiddelbart inden forzldelsesfristens ud-
lgb. P& det tidspunkt opbevarede appellanten
ikke lengere salgsfakturaer fra ambiperioden.
Den bevisusikkerhed, som er en fglge heraf, ma
bares af appellanten. Det samme galder for s
vidt angar de manglende oplysninger om appel-
lantens indkgbspriser.

Det méa videre l&gges til grund, at appellanten
som importgr af forskellige plastgranulatpro-
dukter til danske aftagere opererede pa et mar-
ked med fri prisdannelse, og at appellanten ikke
havde konkurrenter med lgntung dansk produk-
tion, idet plastgranulat ikke fremstilles her i lan-
det. Ambien virkede derfor ikke konkurrence-
forvridende og forringede heller ikke appellan-
tens konkurrencesituation.

Det anses for bevist, at de regionalt noterede
priser pa de forskellige plastgranulatprodukter
ifglge de prisindeks, som alle i branchen kendte,
havde et vist spillerum og derfor kun dannede
rammen om de konkrete priser, hvortil kgb og
salg fandt sted efter nzermere forhandling i hvert
enkelt tilfelde.

Under disse omst@ndigheder, hvor prisdan-
nelsen er sket inden for et vist spillerum, og hvor
det ikke efterfglgende har veret muligt at kon-
statere, hvorledes appellantens indkgbs- og
salgspriser udviklede sig i ambiperioden, tiltra-
der landsretten, tillige af de af byretten anfgrte
grunde, at ambien, som fglge af de markedsfor-
hold, hvorunder afsztningen er foregdet, pa
grund af dennes momslignende karakter ogsa i
dette tilfeelde har haft en sidan tendens til fuldt
ud at blive overvaltet pa priserne, at appellanten
har gjort dette.

Da tilbagebetaling herefter vil indebare en
ugrundet berigelse for appellanten, stadfzster
landsretten dommen.

Med sagsomkostningerne forholdes efter sa-
gens karakter som nedenfor bestemt.

Thi kendes for ret
Kgbenhavns Byrets dom af 11/2 1999 i sagen
Hans Lautrup Chemicals A/S mod Skattemini-
steriet stadfastes.

Ingen af parterne betaler sagsomkostninger
til modparten, hverken for by- eller landsretten.
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Ambi
e tilbagebetaling af afgift

@LD af 15/3 2000, 18.,a.s. B-0945-98
(Landsdommerne Linde Jensen, Kallehauge og
Gunst Andersen)

Laserdisken v/Hans Kristian Pedersen
(selv)

mod

Skatteministeriet

(km.adv. v/adv. Sune Fugleholm)

Skatteyderen, der driver virksomhed med im-
porterede film pa videoband, kravede tilbage-
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betaling af ambi 61.123 kr. betalt i 1988. By-
retten fandt, at kravet pa ambi ikke oversteg,
hvad han havde sparet i arbejdsgiverafgifter i
perioden, og Skatteministeriet blev frifundet.
Landsretten fandt ikke grundlag for at stille
przjudicielle spgrgsmal til EF-Domstolen, og
skatteyderens pastand om udsattelse med
henblik herpa blev ikke taget til folge. Ud fra
en vurdering af den samlede besparelse, som
skatteyderen havde opndet i ambiperioden,
fandt landsretten, at besparelserne oversteg
kravet pa tilbagebetaling, og byrettens dom
blev stadfzestet (tidl. KBD i TfS 1998, 376).

Reference

Lov nr. 389 af 20/5 1992 om behandling af krav
om tilbagebetaling af arbejdsmarkedsbidrag
m.v. § 1

Kabenhavns Byrets dom af 12/3 1998
Under denne sag, der er anlagt den 17/4 1996,
har sagsgger, Laserdisken v/Hans Kristian Pe-
dersen, nedlagt endelig péstand om, at sagsggte,
Skatteministeriet, Departementet, tilpligtes at
tilbagebetale indbetalt arbejdsmarkedsbidrag
(ambi) pa 61.122,77 kr. med rente efter det prin-
cip, der er angivet i skatteministerens svar til
Folketingets Skatteudvalg af 24/4 1992.

Sags@gte har pastaet frifindelse.

Dommen er i henhold til retsplejelovens
§ 366 a, stk. 2, affattet uden fuldstendig sags-
fremstilling.

Det pastevnte belgb er opgjort sdledes:

sagsggers samlede ind-

betalte ambi 201.288 kr.
udbetalt ambi vedr. eksport 111.237 kr.
sparede arbejdsgiverafgifter

ekskl. sygedagpenge 28.928 kr.
sagsggers pastand 61.123 kr.

Told- og Skatteregion Alborg har opgjort spare-
de udgifter til sygedagpenge til 10.729,18 kr.
Sagsgger bestrider at have sparet dette belgb.
Sagsgger driver forretning med salg af egne
importerede film pa videoband, videoplader pi
laserdisk, afspillere og lydudstyr. 80 pct. til 90
pct. af salget i ambiperioden skete pr. postordre
i Danmark og til resten af Skandinavien. Fra

1988 udgav sagsgger arligt et filmkatalog. Kata-
loget for 1988 blev udsendt den 8/12 1987.

Sagsgger har i arene fra 1987 til 1990 haft et
stigende dakningsbidrag fra 33,6 pct. til 38,4
pct. og i 1991 pa 35,7 pct. Omsetningen steg fra
1987 til 1991 fra 1.165.000 kr. til 7.319.000 kr.
Regnskaberne for 1988 til 1990 indeholder un-
der administrationsudgifter en post betegnet ar-
bejdsgiverafgift, og i 1991 hed posten arbejds-
markedsbidrag.

Omsatningen af film pa salgskassetter i Dan-
mark udgjorde i 1989 7,6 mio. kr., 1990
57,2 mio. kr. og 1991 113 mio. kr.

Der er under sagen afgivet forklaring af sag-
spger og af dennes revisor, registreret revisor
Jgrgen E. Hansen.

Sagsgger har til stgtte for pastanden bl.a. an-
fgrt, at ambien ikke er overvaltet til neste om-
setningsled.

Selvom erstatning skal afggres efter nationale
retsregler, har EF-Domstolen i flere domme fast-
slaet, at nationale regler ikke mé vare udformet
pa en sddan made, at de i praksis ggr det umuligt
eller urimeligt vanskeligt at f4 erstatning.

Sagspger var allerede fra indfgrelsen klar
over, at opkr@vningen af ambi var ulovlig, og at
det alene var et spgrgsmél om tid, inden ambien
blev tilbagebetalt. Derfor valgte sagsgger at po-
stere ambiudgiften i regnskabet som en driftsud-
gift. Ambien blev ikke lagt ovenpa priserne, men
reducerede i stedet sagsggers overskud, og sag-
sgger har sdledes lidt et tab. Sagsggte har haft
alle sagsggers kataloger, men har ikke vearet i
stand til at dokumentere prisstigninger i ambipe-
rioden.

Dommene vedrgrende Bose og Denkavit
vedrgrer markeder, hvor efterspgrgslen stort set
var uzndret, og ®ndringer af markedsandelen
for en stor del derfor skete ved konkurrence pa
prisen. I denne sag er der tale om et marked, sag-
sgger selv har skabt, og sagsgger befandt sig
ikke i en konkurrencesituation. Der var ikke an-
dre, der solgte film, og sagsgger var ikke i kon-
kurrence med markedet for udlejningsfilm. Sag-
spger opererede pa et umeattet marked. I denne
situation finder teorien om overveltning af ambi
pa prisen ikke anvendelse. Kataloget for 1988
var udsendt, inden ambien blev indfgrt, og det
ville veere forbundet med stgrre udgifter at skri-
ve ud til alle modtagere af kataloget end selv at

344

© Tidsskrift for Skatter og Afgifter
14/4 2000



1049

afholde udgifterne til ambi. For de fglgende ar
valgte sagsgger ud fra en rationel forretnings-
massig beslutning ikke at forhgje priserne. Sag-
sgger var i gang med at opbygge et marked og
gnskede stabile priser. Kunderne skulle lere at
samle pd film, hvilket ville styrke omsatningen
pa lengere sigt. Sagsgger har siden 1987 benyt-
tet samme beregningsmodel for fastsettelsen af
udsalgspriserne.

Det bestrides, at der er sparet udgifter til sy-
gedagpenge, da de ansatte alle har faet fuld lgn
under sygdom.

Sagsggte har til stgtte for pastanden anfgrt
fglgende hovedanbringender:

Det fglger af fast retspraksis, at krav pé tilba-
gebetaling af ambi forudsztter, at den ambiplig-
tige ikke har overvaltet ambien til nzste omsat-
ningsled. Det ggres galdende, at sagsgger har
overvaltet ambien pa sine kunder, hvorfor sag-
spger ikke har lidt noget tab og fglgelig ikke har
krav pé tilbagebetaling.

Sagsgger har opereret pd et marked med fri
prisdannelse. Under disse omstendigheder fgl-
ger det ligeledes af fast retspraksis vedrgrende
importgrers krav pa tilbagebetaling, at udgangs-
punktet for en bedgmmelse af, hvorvidt over-
valtning ma antages at have fundet sted, tages i
en vurdering af, om afgiftsomlagningen forrin-
gede sagsggers konkurrencesituation. I naerve-
rende sag mé det leegges til grund, at omlegnin-
gen ikke har forringet sagsggers konkurrencesi-
tuation, idet sagsgger enten slet ikke har varet i
konkurrence med andre p& markedet eller i hvert
fald ikke har veeret i konkurrence med en lgnt-
ung dansk produktion af tilsvarende varer som
sagsggers. Under disse omstendigheder mé am-
biens momslignende karakter tillegges betyde-
lig veegt, hvorfor ambi som udgangspunkt ma
anses for overveltet.

Det er ikke afggrende for overveeltningssyns-
punktet, hvordan sagsggers priser har udviklet
sig. For sé vidt angar sagsggers salg af videofilm
pa band i 1988 i henhold til det i 1987 trykte ka-
talogs priser, har sagsggers varesortiment varet
sd omskifteligt, at der ikke kan siges noget sik-
kert om udviklingen i sagsggers priser. Selvom
det lzegges til grund, at sagsgger i 1988 for en
mindre identificerbar varema@ngde ikke over-
veeltede ambi, ggres det gaeldende, at sagsggeren
desuagtet har opndet dekning for ambiudgiften

ved den meromsatning, som ma have varet en
konsekvens af, at sagsggers priser pa de nzvnte
varer derved var lavere end priserne pé forbru-
gernes alternative forbrugsmuligheder, som in-
deholdt ambi. Hertil kommer, at et eventuelt til-
bagebetalingskrav ma antages at vare dakket af
de samlede sparede arbejdsgiverafgifter, som
sagsgger har haft i hele ambiperioden.

I kravsopggrelsen skal der fradrages den ful-
de besparelse pa sygedagpenge. Det er udoku-
menteret og har formodningen imod sig, at sag-
spger ikke fik refusion for udbetalt lgn under
sygdom til de ansatte.

Sagsgger ma herudover antages at vare i be-
siddelse af relevant materiale om virksomheden,
som ikke er fremlagt, og har ikke besvaret sag-
sggtes provokationer. Sagsgger ma derfor bare
risikoen for, at der ikke er tilvejebragt tilstreek-
kelige oplysninger til brug for bedpmmelsen af,
om sagsgger har lidt et tab.

Der foreligger ikke serlige omstendigheder,
der kan begrunde en tilbagebetaling til sagsgger.
Der har saledes ikke foreligget kontrakt- eller
lovmassige bindinger, som har forhindret sag-
spger i at overvalte ambi. Sagsggers regnskaber
kan heller ikke fgre til andet resultat.

Retten skal udtale

Det er under sagen ubestridt, at opkraevning af
ambi var i strid med artikel 33 i Radets 6. moms-
direktiv, og at sagsgger derfor har krav pa tilba-
gebetaling, medmindre ambien mi anses for
overveltet til n@ste omsatningsled. Det er vide-
re ubestridt, at tilbagebetaling alene kan ske med
fradrag af besparelser i forbindelse med ophz-
velse af arbejdsgiverafgifter.

Pa baggrund af Hgjesterets domme af 15/3
1994 i Denkavit-sagen (TfS 1994, 274) og Bose-
sagen (TfS 1994, 275) samt Hgjesterets dom af
18/6 1997 Monsanto-Searle-sagen (TfS 1997,
535) lzgges det til grund, at ambi pa et marked
med fri prisdannelse ud fra en isoleret betragt-
ning i almindelighed vil blive overvaltet fuldt
pa senere omsetningsled.

Ved afggrelsen legges det til grund, at sagsg-
ger har opereret pa et marked uden direkte kon-
kurrence fra tilsvarende eller substituerende pro-
dukter.

Katalog for 1988 blev udsendt i december
1987, inden ambien blev indfgrt. Sagsgger und-
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lod at forhgje priserne. P4 denne baggrund fin-
des sagspger ikke at have overveltet ambien
vedrgrende omsatningen i 1988 for de produk-
ter, der er optaget i det fremlagte katalog. Der er
ved afggrelsen serligt taget hensyn til, at sagsg-
ger dette ar har opereret pa et marked uden kon-
kurrence, séledes at det ikke kan lagges til
grund, at sagsgger har opnéet stgrre omsatning
som fglge af, at ambien ikke var lagt pé priserne.

Vedrgrende arene 1989 til 1991 fremgér det
ikke entydigt af katalogerne, hvordan prisudvik-
lingen er forlgbet. Der er tale om introduktion af
mange nye film, og andre der er gledet ud. Da
sagspgger pa tidspunktet for prisfastsattelsen
havde kendskab til ambien, og da der er tale om
et marked med fri prisdannelse, hvor sagsgger
endvidere ikke har varet i konkurrence af betyd-
ning med andre pad markedet, legges det til
grund, at ambi for disse &r er overveltet til naeste
omsztningsled, hvorfor sagsgger ikke har lidt
noget tab for denne periode.

Da sagsgger har oplyst, at virksomheden ikke
har oppebaret refusion for udbetalt lgn under
sygdom til de ansatte samt fremlagt erkleringer
fra samtlige ansatte i ambiperioden om, at de har
modtaget fuld lgn under sygdom, findes det af
Told- og Skatteregion Alborg opgjorte belgb for
sparede udgifter til sygedagpenge ikke at skulle
fradrages i sagsggers eventuelle krav pa tilbage-
betaling af ambi.

Da sagsggers krav vedrgrende ambi for 1988
ikke overstiger sagsggers sparede arbejdsgiver-
afgifter i ambiperioden, frifindes sagsggte for
den af sagsgger nedlagte pastand.

Efter omstendighederne findes hver part at
burde bare egne sagsomkostninger.

Thi kendes for ret

Sagsggte, Skatteministeriet, Departementet, fri-
findes for den af sagsgger, Laserdisken v/Hans
Kristian Pedersen, nedlagte pastand. Hver part
barer egne sagsomkostninger.

@stre Landsrets dom

Kgbenhavns Byrets A. afd.s dom af 12/3 1998
(A 3781/96) er anket af Laserdisken v/ Hans
Kristian Pedersen med endelig péstand om prin-
cipalt, at indstevnte tilpligtes at tilbagebetale ar-
bejdsmarkedsbidrag (ambi) pad 61.122,77 kr.
med tilleg af rente, jf. cirkulere nr. 157 af 14/10

1987 om forrentning af visse tilbagebetalingsbe-
lgb, samt 20.000 kr. i erstatning og sagsomkost-
ninger i forbindelse med sagsanleg og sagsbe-
handling ved byretten, subsidiert at indsteevnte
tilpligtes at betale erstatning for fald i omsztnin-
gen som fglge af, at ulovligt opkravet arbejds-
markedsbidrag er overvaltet pa priserne, pa i alt
ikke under 61.122,77 kr. med tilleg af rente
samt 20.000 kr. i erstatning og sagsomkostnin-
ger i forbindelse med sagsanleg og sagsbehand-
ling ved byretten. Appellanten har supplerende
nedlagt pastand om, at indsteevnte idgmmes bg-
de, jf. retsplejelovens § 324 og § 325.

Indstzvnte, Skatteministeriet, har pastéet
stadfastelse af den indankede dom samt i gvrigt
frifindelse.

I den indankede dom er der bl.a. oplyst om
appellantens dzkningsbidrag og omsatning.
Fglgende fremgar bl.a. herom samt om den ar-
gumentation, som appellanten har gentaget for
landsretten, i replik (for byretten) af 15/7 1996:

‘Som supplement til de allerede fremlagte
regnskaber har jeg fremlagt arsregnskaber for
drene 1985, 1986, 1992, 1993, 1994 og 1995, og
jeg har sammenlignet relevante nggletal:

Ar  Omseming  Dak- VHS- Ex-
nings- andel port-
grad andel
1985 325.549,75 20,3 0,0 27,1
pct.  pet.  pct.
1986 829.602,42 28,3 2,8 25,8
pct.  pct.  pet.
1987 1.165.863,39 33,6 389 246
pct.  pet.  pct.
1988 2.323.265,04 36,6 74,3 40,7 Ambi-
pct.  pct.  pet. &r
1989 3.190.011,32 37,5 75,9 46,5 Ambi-
pct.  pct.  pct. ar
1990 4.226.266,23 38,4 48,9 37,5 Ambi-
pct.  pct.  pet. ar
1991 7.319.641,13 35,7 44,1 39,1 Ambi-
pet.  pet.  pet. &r
1992 9.488.501,63 33,7 36,3 29,8
pet.  pet.  pet.
1993 9.819.704,71 34,5 333 234
pct. pct. pct.
1994 7.540.901,74 32,6 31,7 21,5
pet.  pct.  pet.
1995 8.016.278,96 30,9 26,6 16,0

pct.  pct.  pet.
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Stigningen i den gennemsnitlige deekningsgrad
frem til 1990 skyldes ikke en stigning i dak-
ningsgraden pé den enkelte vare. Dekningsgra-
den pa den enkelte vare er tveertimod faldet. Zn-
dringen i den gennemsnitlige dekningsgrad
skyldes en omlegning af varesortimentet.

Omleegning af varesortiment

En omlegning af varesortimentet fra produkter
med en lav dekningsgrad til produkter med en
hgj dekningsgrad forgger automatisk den gen-
nemsnitlige dakningsgrad. Laserdisken havde
problemer med at dekke de faste omkostninger
af dekningsbidraget og blev ngdt til at forbedre
indtjeningen. Det skete fgrst og fremmest ved at
afvikle varegrupper med lav dekningsgrad, spe-
cielt CD-plader, og supplere med varegrupper
med hgj dakningsgrad, specielt videobénd.
Regnskabsteknisk er forsendelsesomkostninger
medtaget i omsatning og dakningsbidrag for
eksportvarer, hvilket automatisk giver et regn-
skabsteknisk hgjt dekningsbidrag pa eksportva-
rer.

Det er séledes naturligt, at drene med hgj
dekningsgrad er sammenfaldende med de ér,
hvor eksporten var stor, og hvor den domineren-
de varegruppe var videoband.

Hypotetisk overveeltning af ambi pad priserne
Séfremt ambi overveltes pa naste omstnings-
led i en detailforretning, kan det kun ske gennem
en forhgjelse af udsalgsprisen. Ambi er bogfgrt
separat og ikke lagt til indkgbsprisen og indgdet
som varelager, hvilket er sket med omkostnin-
ger, der knytter sig til den enkelte vare, f.eks.
told og fragt. En overvaltning af ambi pa salgs-
prisen vil derfor i regnskabet give sig udslag i et
spring i dekningsgrad pé den enkelte vare.

Lad os se, om regnskabet underbygger sag-
sggtes pastand. Sagsggte har selv markeret ud-
viklingen i dekningsgrad for videobénd (VHS)
og videoplader (LD):

VHS: 46,9 pct. i 1987

44,0 pct. i 1988
40,8 pct. i 1989
LD: 34,9 pct. i 1987
30,9 pct. i 1988
30,6 pet. i 1989

37,7 pet. i 1990
33,1 pet.i 1991

35,0 pet. i 1990
32,3 pet. i 1991

Jeg har svart ved at fa gje pa en stigning i dak-
ningsgrad i 1988, hvor ambi er péstaet overvel-
tet pd priserne. Jeg opfordrer sagsggte til at for-
klare, hvordan denne udvikling i dekningsgrad
kan begrunde péstanden om, at ambi er lagt pa
priserne fra 1988.”

Appellantens revisor, registreret revisor Jgrn
Erhard Hansen, udarbejdede ligeledes til brug
ved Kgbenhavns Byrets behandling af sagen den
28/6 1996 en erklzring, hvoraf bl.a. fremgér:

“... Foranlediget til Skatteministeriets pastand
om, at Laserdisken v/Hans Kristian Pedersen har
overvzltet indbetalt Ambi pa nzste omsatnings-
led, skal jeg hermed pé given foranledning rede-
gore for de drgftelser, der i forbindelse med am-
biens indfgrelse har fundet sted mellem Hans
Kristian Pedersen og undertegnede i egenskab af
virksomhedens revisor.

Da Laserdisken indleverede sit fgrste regn-
skab efter indfgrelsen af Ambi i dret 1988, var
der i regnskabet medtaget en udgiftspost med
betegnelsen “importafgift”.

Hans Kristian Pedersen har overfor mig op-
lyst, at: “Det er den afgift, som er palagt impor-
ten”.

Han beklagede sig over, at EF-kommissionen
accepterede en afgift, der straffede import.

Det kan tilfgjes, at min kunde har et godt
kendskab til EF-ret, hvilket blandt andet er kom-
met til udtryk i en anden retssag. Der har han
formaet at fa byrettens og landsrettens kendelse
for, at lovligheden af forholdene i hans branche,
kan forelegges for EF-domstolen pa grund af
mulig strid med EF-traktaten.

Jeg har i gvrigt redegjort for Ambi’ens bag-
grund som middel til at forbedre handelsbalan-
cen, og jeg har informeret Hans Kristian Peder-
sen om EF-kommissionens advarsel imod Am-
bien samt om de retssager, der allerede pé det
tidspunkt var startet. Det var min indstilling, at
Ambien ville blive underkendt af enten Kom-
missionen eller af EF-domstolen pd grund af
dens diskriminerende virkning. Samtalen er i
gvrigt refereret pa s. 192 i bogen, “Sadan tjener
man 1 milliard kr.”, skrevet og udgivet af Hans
Kristian Pedersen i 1992.

Vi drgftede desuden, hvordan Laserdisken
skulle forholde sig til Ambien. Fgrst gjorde jeg
opmarksom p4, at det var mere korrekt at bog-
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fgre udbetalingerne under betegnelsen “arbejds-
markedsbidrag” i stedet for “import-afgift”.

Udgangspunktet for vore drgftelser var heref-
ter, at Ambi’en var en midlertidig afgift, som pa
et eller andet tidspunkt ville blive ophavet igen.

Laserdisken havde ikke det f@grste &r reguleret
priserne som fglge af, at arskataloget var ud-
sendt til kunderne umiddelbart forud for Ambi-
ens indfgrelse. Hans Kristian Pedersen var ikke
indstillet pa at regulere priserne.

Jeg foreslog ham at oprette en “eksportafde-
ling” jf. toldvasenets anbefalinger. Dette kunne
give likviditetsmessige fordele. Vi var enige
om, at Ambiens virkning som eksportstgtte til en
vis grad udj®vnede de negative virkninger i for-
bindelse med importen.

Det skal bemarkes, at Laserdisken pd det
tidspunkt var den eneste virksomhed i Danmark,
der beskaftigede sig med salg af videofilm, og
at salget foregik med en postordreandel pa over
90 pct.

Séledes som Laserdisken har baseret sin virk-
somhed med en vasentlig import og en vasent-
lig eksport, var det yderst kompliceret for Laser-
disken at neutralisere virkningen af Ambi igen-
nem en regulering af priserne. Der maétte i givet
fald skelnes mellem kunder i Danmark og kun-
der i udlandet. Den Igsning blev slet ikke disku-
teret. ...”

Endvidere har registreret revisor Jgrn Erhard
Hansen til brug ved ankebehandlingen afgivet
erklering af 21/4 1998, hvoraf fremgar:

“Det er med stor forundring, at jeg har last
referat af min forklaring til Kgbenhavns Byret
den 5/2 1998. Den af mig til retten udarbejdede
redeggrelse af 28/6 1996, der blev fremlagt som
bilag i retssagen og personligt vedtradt af mig i
byretten under domsforhandlingen den 5/2 1998
er slet ikke gengivet i byrettens redeggrelse af
2/4 1998.

Udover oplesning af redeggrelsen erindrer
Jjeg ikke at have forklaret om mit kendskab til
sagsggers priskalkulationer. Jeg erindrer, at for-
mélet med min forklaring var at gengive den
drgftelse af ambi, jeg som revisor for Hans Kri-
stian Pedersen havde med ham. Herudover
fremgik, at Hans Kristian Pedersen ikke gnske-
de at &ndre priserne, fordi det var hans politik at
have faste priser, som kunderne kunne have til-
lid til.

Jeg erindrer specifikt at have svaret retten, at
jeg ansa det for usandsynligt, at Laserdisken for
1998 “(fejlskrift for 1988)” kunne have betalt ar-
bejdsgiverafgifter, som anfgrt i regnskabet, pa
12.305,96 kr., set i forhold til de samlede lgnud-
gifter pa 99.000 kr. Det kunne kun vare ambi.

I gvrigt skal jeg henholde mig til den tidligere
erklering.”

Det fremgar af appellantens driftsregnskaber
under afsnittet “Administration”, at der er af-
holdt fglgende “Arbejdsgiverafgift”:

1988: 12.305,96 kr.
1989: 18.750,00 kr.
1990: 32.808,00 kr.

I driftsregnskabet for 1991 er anfgrt:

“Arbejdsmarkedsbidrag” ... 47.755,00 kr.

“Arbejdsmarkedsbidrag” ... +23.522,00 kr.

Under sagens forberedelse for landsretten er der
den 15/2 1999 afsagt kendelse, hvorefter appel-
lantens begaring om, at retten forud for doms-
forhandlingen skulle treffe afggrelse om, hvor-
vidt der skal stilles spgrgsmal til EF-Domstolen,
ikke blev taget til fglge. Der anfgrtes videre, at
appellantens begring om, at der stilles spgrgs-
médl til EF-Domstolen, og at sagens afggrelse
ved landsretten udsattes herpd, ville blive be-
handlet i forbindelse med domsforhandlingen i
sagen.

Appellanten har under domsforhandlingen
gentaget sin begering om, at der stilles spgrgs-
mal til EF-Domstolen, og at sagens behandling
ved landsretten udsettes herpa.

Indsteevnte har heroverfor nedlagt pastand
om, at appellantens pastand om foreleggelse af
spgrgsmal for EF-Domstolen og nzrvarende
sags udsattelse herpa ikke tages til fplge, og at
domsforhandlingen fremmes.

Parterne har tilsluttet sig, at domsforhandlin-
gen fremmes, og at sagen optages til dom eller
kendelse, sdledes at retten pa baggrund af doms-
forhandlingen har mulighed for enten at afggre
sagens realitet ved dom eller alene tage stilling
til begeringen om foreleggelse og udszttelse.

Der er i landsretten afgivet forklaring af ap-
pellanten Hans Kristian Pedersen samt registre-
ret revisor Jgrn Erhard Hansen, der begge med
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bemarkninger har vedstdet den gengivelse af
deres forklaringer, der indeholdes i byrettens re-
deggrelse.

Hans Kristian Pedersen har videre forklaret
overensstemmende med den “Partsforklaring”,
som han under domsforhandlingen for landsret-
ten har udleveret til retten. Af denne fremgér fgl-
gende:

Partsforklaring

“Vedrgrende prisfastscettelsen pd de
importerede film

Laserdisken udsendte fgrste gang et katalog med
importerede film i december 1987. Priserne blev
fastsat pa baggrund af katalogpriserne i udlan-
det. De varierede af 2 arsager:

1) Selskaberne havde forskellige holdninger til,
hvilken pris, der gav stgrst overskud.

2) Forbrugerne var mest tilbgjelig til at betale en
hgj pris for nye film. Det medfgrte, at nye
film ofte havde den hgjeste pris ved den for-
ste udgivelse.

Salgsmarkedet var nyt. Ingen vidste med sikker-
hed, hvor meget forbrugerne ville betale, men
efterhdnden blev en udsalgspris p&4 9.99 GBP i
England anset for at vare psykologisk rigtig.

Forholdet mellem Laserdiskens salgspriser
og de udenlandske katalogpriser blev fastlagt af
mig i 1987. De blev gjort op i en tabel, s man
kunne aflese Laserdiskens pris ud fra et kend-
skab til katalogprisen i England eller USA.

P& den made vidste kunderne ngjagtigt, hvad
de skulle betale, og kunderne kunne holde sig
orienteret ved at l&se de udenlandske filmblade
og kataloger, som blev solgt eller uddelt i Laser-
disken. Salgspriserne blev siledes entydigt fast-
lagt allerede i 1987.

Ja, jegvarklar over, at ambi fordyrede min im-
port,

ja, jeg var utilfreds med ambi og bogfgrte den
som “importafgift” i mine regnskaber,

ja, jeg valgte alligevel ud fra de praktiske hen-
syn at fastholde priserne — ogsa efter 1988.

Jeg drgftede pa davarende tidspunkt ambi med
min revisor.

Han forklarede — péa baggrund af Kommissio-
nens holdning og Boses og Denkavits retssager
— at det ville vaere sandsynligt, at ambi ville bli-
ve erkleret ulovlig.

Han fortalte, at jeg kunne drage nytte af am-
biens virkning for eksportgrer til at skabe en
ekstra indtzgt pa eksportmarkedet. Jeg oprette-
de en eksportafdeling, og det lykkedes mig at
forgge eksporten af film til de gvrige nordiske
lande.

Vedrgrende teorien om overveltning

Byretten har ukorrekt citeret mig for at mene, at
teorien om overvaltning ikke gelder i en situa-
tion som min til forskel fra Boses og Denkavits.
Sédan har jeg ikke udtalt mig.

Jeg har pointeret, at konkurrencesituationen
overhovedet INTET havde at ggre med min be-
slutning om at undlade at overvalte ambi. P4
den méde adskiller min sag sig fra deres.

Jeg har sagt, at SELVOM jeg havde mulighed
for at overvalte ambi — serligt ved udsendelse
af kataloget i 1989 og senere — valgte jeg i den
KONKRETE situation — ud fra de navnte prak-
tiske hensyn — ikke at ggre det.

Jeg vil pd ingen méde bestride, at jeg kunne
have overvaltet ambi.

Jeg bestrider derimod, at jeg gjorde det, og
jeg kan bevise det ved hjelp af regnskaberne.

Ambi blev behandlet som en udgift p4 samme
made som andre variable udgifter; lgn, porto,
annoncer, kataloger, husleje, varme, el, renter
osv. Hverken disse udgifter eller ambi havde
indflydelse pé prisfastsattelsen, som var afgjort
allerede i 1987 ud fra katalogprisen i udlandet.

I slutningen af 1990 satte jeg priserne ned i en
berettiget forventning om, at lavere priser ville
fore til en stgrre omsatning. Den beslutning
havde heller intet med ambi at ggre.”

Hans Kristian Pedersen har supplerende op-
lyst, at en udsalgspris i England pa 9.99 GBP i
1988 svarede til en udsalgspris i Danmark pé
175 kr., hvilken pris han nedsatte til 159 kr. i
1990. Hans priser pé indspillede videobénd var
pa mellem 98 kr. og 375 kr. pr. stk.

Registreret revisor Jgrn Erhard Hansen har
forklaret, at posten “Arbejdsgiverafgift”, der er
anfgrt i driftsregnskabet for Laserdisken for are-
ne 1988, 1989 og 1990, angar betalt ambi. Han
kan i gvrigt vedstd de redeggrelser, han har ud-
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arbejdet dels den 28/6 1996 til Kgbenhavns By-
ret, dels den 21/4 1998 til ankesagen.
Appellanten har i tilslutning til det i byrets-
dommen anfgrte i det vasentlige for landsretten
procederet i overensstemmelse med pastandsdo-
kument af 15/2 2000. Til stgtte for den principa-
le pastand er bl.a. anfgrt, at omlagning af ar-
bejdsgiverafgifter til ambi var tilsigtet at skulle
vere neutral totalt set. Men der var serlige reg-
ler, der havde speciel betydning for eksportgrer
og importgrer. Laserdisken havde bade import
og eksport. Fordelen ved udbetalt negativ ambi
for eksport og sparede arbejdsgiverafgifter op-
vejede ikke helt den indbetalte ambi. Laserdi-
sken led sammenlagt et tab, der af Told- og
Skatteregion Aalborg er opgjort sdledes:

Betalt ambi: 201.288
Udbetalt negativ ambi: +111.237
Sparede arbejdsgiveraf-
gifter: +28.928
I alt pafgrte omlegnin-
gen til ambi et tab pa: 61.123

For sa vidt angér sagsomkostninger i forbindelse
med byrettens behandling af sagen har appellan-
ten anfgrt, at appellanten tre gange rejste fra
Aalborg til Kgbenhavn for at deltage i retsmg-
der, og at appellanten har atholdt udgifterne til
revisor, der afgav forklaring for retten.

Til stgtte for den subsidizre pastand har ap-
pellanten bl.a. anfgrt, at denne péstand kun fér
betydning, hvis retten med urette veelger at leg-
ge til grund, at ambi blev overvealtet pa priserne.
Retten skal i sd fald vurdere virkningen af det
fald i salgsmengden, som de forhgjede priser
naturligt ville medfgre. Told- og Skattestyrelsen
har dokumenteret, at ambi totalt set ikke fgrte til
prisforhgjelser, idet den opkravede ambi var af
samme stgrrelsesorden som de sparede arbejds-
giverafgifter. Konkurrencesituationen i forhold
til alternative forbrugsmuligheder blev i sa fald
forvarret af ambi pa priserne.

Hvad angér sagsomkostninger for landsretten
har appellanten anfgrt, at ankesagen er ngdven-
diggjort af indstzvntes fravigelse af egen pro-
ceserklering under domsforhandlingen i byret-
ten, hvorved det lykkedes indstevnte at fa byret-
ten til at se bort fra den reelle udvikling i Laser-

diskens priser. Indstzvnte har jevnligt bestridt
faktiske forhold og undladt at besvare appellan-
tens provokationer, hvilket har gjort bevisfgrel-
sen ungdvendig besverlig.

Vedrgrende foreleggelse for EF-Domstolen
har appellanten anfgrt, at der ikke er uenighed
om sagens faktiske omstendigheder. Uenighe-
den handler om, hvorvidt de faktiske forhold
skal tilsideszttes til fordel for generelle antagel-
ser, der ggr det umuligt for den afgiftsramte at fa
afgiften tilbage. Det sidste er i strid med EU-ret-
ten, og forinden retten kan afvise kravet ud fra
en generel antagelse, skal sagen i henhold til EF-
traktatens art. 177, stk. 3, nu art. 234 forelegges
for EF-Domstolen. Kravet om foreleggelse for
EF-Domstolen gzlder afggrelser, der bygger pa:

1) generelle afvisninger af tilbagebetaling be-
grundet i et kendskab til afgiften,

2) generelle afvisninger af tilbagebetaling be-
grundet i et frit marked,

3) generelle afvisninger af tilbagebetaling be-
grundet i, at den afgiftsbelagte kunne have
overveltet ambi (selvom han konkret ikke
gjorde det),

4) afvisninger begrundet i @ndringer i den af-
giftspligtiges konkurrencesituation og

5) afvisninger begrundet i teoretiske besparel-
ser, der reelt ikke er opnaet.

Indstzvnte har i tilslutning til det i byretsdom-
men anfgrte i det vasentlige procederet i over-
ensstemmelse med pastandsdokument af 25/1
1999 dog séledes, at indstevnte efter den ende-
lige stillingtagen for landsretten har frafaldet an-
bringendet om, at den fulde besparelse pa syge-
dagpenge konkret skal fradrages i appellantens
kravsopggrelse.

Indstevnte har i gvrigt i overensstemmelse
med det nevnte pastandsdokument bl.a. anfgrt,
at det fplger af fast retspraksis, at krav pa tilba-
gebetaling af ambi forudsztter, at den ambiplig-
tige ikke har overveltet ambien pd naste om-
s@tningsled.

Det ggres geldende, at appellanten har over-
valtet ambi pa sine kunder, hvorfor appellanten
ikke har lidt noget tab og fglgelig ikke kan have
krav pi tilbagebetaling. Det ggres endvidere
g&ldende, at appellanten har opereret pa et mar-
ked med fri prisdannelse.
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Under disse omstzndigheder fglger det lige-
ledes af fast retspraksis vedrgrende importgrers
krav pa tilbagebetaling, at udgangspunktet for
en bedgmmelse af, hvorvidt overvaltning ma
antages at have fundet sted, tages i en vurdering
af, om afgiftsomlagningen forringede appellan-
tens konkurrencesituation. I n@rverende sag ma
det lzgges til grund, at omlagningen ikke har
forringet appellantens konkurrencesituation,
idet appellanten enten slet ikke har varet i kon-
kurrence med andre pd markedet eller i hvert
fald ikke har veret i konkurrence med en lgn-
tung dansk produktion af tilsvarende varer som
appellantens.

Under disse omstendigheder ma ambiens
momslignende karakter tillegges betydelig
veegt, hvorfor ambien som udgangspunkt ma an-
ses for overvaltet, Det er ikke afggrende for
overveltningssynspunktet, hvordan appellan-
tens priser har udviklet sig. For sa vidt angér ap-
pellantens salg af videofilm p& bénd i 1988 i
henhold til det i 1987 trykte katalogs priser, har
appellantens varesortiment vearet s omskifte-
ligt, at der ikke kan siges noget sikkert om ud-
viklingen i appellantens priser.

Selvom det legges til grund, at appellanten i
1988 for en mindre identificerbar varemangde
ikke overvaltede ambi, ggres det geldende, at
appellanten desuagtet har opndet dekning for
ambiudgiften ved den meromsatning, som ma
have varet en konsekvens af, at appellantens
priser pa de n®vnte varer derved var lavere end
priserne pa forbrugernes alternative forbrugs-
muligheder, som indeholdt ambi.

Hertil kommer, at et eventuelt tilbagebeta-
lingskrav efter ovennavnte reduktion til fulde
mad antages at vere dekket af de samlede spare-
de arbejdsgiverafgifter, som appellanten har haft
i hele ambiperioden. Det ggres i den forbindelse
geldende, at det er uforngdent at tage stilling til,
om den ansldede udgift til sygedagpenge skal
fradrages i kravsopggrelsen, allerede fordi ap-
pellantens eventuelle krav pa tilbagebetaling af
ambi for det fgrste ar af ambiperioden er mindre
end opggrelsen af sparede arbejdsgiverafgifter
for hele ambiperioden — selv efter fradrag af den
ansldede udgift til sygedagpenge.

Der foreligger ikke s@rlige omstendigheder,
som kan begrunde en tilbagebetaling til appel-
lanten. Der har saledes ikke foreligget kontrakt-

eller lovmassige prisbindinger, som har forhin-
dret appellanten i at overvalte ambi. Appellan-
tens regnskaber kan heller ikke fgre til andet re-
sultat. Appellanten har ikke lidt tab som fglge af
den manglende mulighed for at fradrage kgbs-
ambi. Tvartimod er appellanten derved blevet
ligestillet med indenlandske producenter.

Der er ikke i n@rvarende sag behov for fore-
leggelse af prejudicielle spgrgsmal til EF-
Domstolen. Parternes uenighed om indholdet af
EU-retten er ikke ensbetydende med, at der er
nogen reel tvivl om, hvad EU-retten gér ud pé. I
sdvel Denkavit-(TfS 1994, 274 H) og Bosesa-
gerne (TfS 1994, 275 H) som i Monsanto-Sear-
le-sagen (TfS 1997, 535 H) blev spgrgsmalet om
foreleggelse procederet. I intet af tilfzldene
valgte Hgjesteret at forelegge, selvom Hgjeste-
ret ville have varet forpligtet hertil i medfgr af
EF-traktatens dagzldende art. 177, stk. 3. En
foreleggelse i nerverende sag er derfor aben-
bart overflgdig.

Hertil kommer, at det efter fast retspraksis fra
sdvel @stre Landsret som Hgjesteret er ungd-
vendigt at forelegge prajudicielle spgrgsmél
om bevisbedgmmelsen i ambi-sager, herunder
om betydningen af ambiens momslignende ka-
rakter.

Landsrettens begrundelse og resultat
Landsretten finder ikke, at afggrelse af nervae-
rende ankesag ggr det ngdvendigt, at der stilles
prajudicielle spgrgsmal til EF-Domstolen, eller
at sagens problemstilling i gvrigt giver grundlag
herfor. Appellantens begaring om, at der stilles
spgrgsmal til EU-domstolen, og at sagens afgg-
relse udsattes herpd, tages derfor ikke til fglge.
Landsretten l&gger i overensstemmelse med
appellantens tilkendegivelser til grund, at appel-
lanten for ambiperioden 1988 til 1991, for hvil-
ken periode appellanten har rejst krav om tilba-
gebetaling af arbejdsmarkedsbidrag, ambi, ope-
rerede uden konkurrence pé et marked med fri
prisdannelse. Det tiltreedes af de af byretten an-
fgrte grunde, at appellanten ikke kan anses for at
have overvaltet ambi for 1988 p& de produkter,
primert film pa videoband, der var optaget i det
katalog, som appellanten for aret 1988 havde
udarbejdet i slutningen af 1987. For 1988 har ap-
pellanten herefter som udgangspunkt krav pa til-
bagebetaling af den ambi, der i strid med fzlles-

© Tidsskrift for Skatter og Afgifter
14/4 2000

344



1056

skabsretten blev opkravet for produkter optaget
i 1988-kataloget.

Ved udarbejdelse af katalog for 1989, 1990
og 1991 var appellanten velbekendt med ambi-
ens eksistens og betydning, herunder at der var
mulighed for at overvalte ambien pé appellan-
tens priser. Appellanten har imidlertid oplyst, at
han, der importerede med henblik pé dels salg i
Danmark, dels eksport, bevidst undlod at forhg-
je sine priser med ambi, idet hans prisfastsattel-
se blev afgjort af andre hensyn, herunder en
salgsfremmende foranstaltning i form af synlig-
gorelse af en fast sammenha@ng mellem prisfast-
settelsen i England og appellantens priser. Ap-
pellanten har forklaret, at det var hans afggrelse,
hvorledes han fastsatte sine salgspriser. Saledes
valgte han i 1990 vath@ngigt af prisfastsattel-
sen i England at s®tte sine priser ned, idet han
gnskede at gge sin omsatning, hvilket ogsa lyk-
kedes.

Det bemarkes herved, at det i overensstem-
melse med indstevntes tilkendegivelse legges
til grund, at der ikke ved en gennemgang af ap-
pellantens fakturaer for perioden 1987 til 1991
kan konstateres nominelle prisstigninger vedrg-
rende de af appellanten solgte produkter.

Landsretten finder ikke, at ambien under dis-
se markeds- og prisforhold kan anses for en iso-
leret omkostning, som appellanten uafhangigt
af sin prisfasts@ttelse, der endvidere i 1989-
1991 omfattede introduktion af mange nye film
og prisneds®ttelse pa nogle tidligere introduce-
rede film, under alle omstaendigheder kan kreve
dzkket. Under de anfgrte forhold ma ambiens
momslignende karakter tillegges en sddan bety-
delig vagt, at det ma anses for godtgjort, at ap-
pellanten for den nzvnte periode fuldt ud har
overvaltet ambien pa aftagerne, og at tilbagebe-
taling for ambi derfor ville indebzre en ugrundet
berigelse. Oplysningerne om appellantens dak-
ningsbidrag og omsetning, herunder prisned-
settelse og den hermed sammenhangende om-
setningsforggelse, findes ikke at tale herimod.
Det tiltraedes derfor, at appellanten ikke har krav
pa tilbagebetaling af betalt ambi for perioden
1989-1991.

Det tiltredes videre, for landsretten ogsa i
overensstemmelse med indstevntes stillingta-
gen, at der ikke skal ske fradrag for en ansldet
besparelse for sygedagpenge.

Det tiltredes endeligt, at appellantens krav pa
tilbagebetaling af ambi for 1988 ma vurderes
under hensyn den samlede besparelse, som ap-
pellanten har opndet i ambiperioden som fglge
af afskaffelsen af arbejdsgiverafgifter. Da appel-
lantens krav pi tilbagebetaling af ambi ikke
overstiger 12.305,96 kr., og da den opnéede be-
sparelse som fglge af afskaffelsen af arbejdsgi-
verafgifter udggr et vesentligt stgrre belgb, til-
treedes det sdledes, at appellanten ikke har noget
krav pé tilbagebetaling af ambi.

Landsretten har ikke fundet, at der er grund-
lag for at palegge indstevnte at betale appellan-
tens sagsomkostninger for byretten eller for at
palegge indstzvnte bgde som pastdet af appel-
lanten.

Under hensyn til, at nerverende sag angér
ambi, der blev opkravet i strid med fzllesskabs-
retten, findes hver part ogsa for landsretten at
burde bare egne sagsomkostninger.

Thi kendes for ret

Den af appellanten, Laserdisken v/ Hans Kri-
stian Pedersen, fremsatte begering om, at sagen
udsattes, og at der stilles prejudicielle spgrgs-
mél til EF-Domstolen, tages ikke til fglge.

Den indankede dom stadfastes, og Skattemi-
nisteriet frifindes i gvrigt for de af appellanten
under denne sag nedlagte péstande.

Ingen af parterne betaler sagsomkostninger
til modparten hverken for byretten eller lands-
retten.

345

Udlzeg

@LK af 11/1 2000, 11., kaere B-3538-99
(Landsdommerne Aamand, M. Levy og Henri-
ette Sartvin (kst.)) fgrstnavnte som rettens for-
mand)

R
mod
Grasted-Gilleleje Kommune

Kommunen havde foretaget udlaeg for skyldi-
ge restskatter og AM-bidrag samt bgrnebi-
drag. Skatteyderen pastod udleegget ophavet
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