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Bemzark ny adresse:

Bredgade 6, 1260 Kbh. K
Ti#.33 14 3333
Kommissionen for de 18. januar 1990
Europeiske Fazllesskaber JS/arj

Generalkonsulatet for konkurrence IV-B-4
Rue de la Loi 200

B-1049 Bruxelles é&f\

Vedr.: Sag nr. IV/33.354

Med henvisning til Kommissionens skrivelse af 3. januar 1990 til
Foreningen af danske Videogramdistribut¢rer, modtaget pd@ forenin-
gens ny adresse c/o advokatfirmaet Berning, Schliter, Hald og An-
dersen, Bredgade 6, 1260 Kgbenhavn K., den 9. januar d.a., tillader
jeg mig hoslagt at fremsende navne og adresser pa foreningens med-
lemmer s2mt lkopi af feorlig, indgécet rellem Videogramdistributer-
foreningen og hr. Erik Viuf Christiansen. Hvad angé&r foreningens
vedtaegter og anvendte standardkontrakter finder foreningen derimod
ikke nogen rimelig grund til pad ny at fremsende disse til Kommis-
sionen, som har fdet tilsendt alt relevant materiale i den af hr.
Viuf Christiansen tidligere indgivne klage (sag nr. xx) Og som
under et bespg ved to reprasentanter pd mit kontor ikke alene har
fadet besvaret alle spgprgsmdl om Videogramdistributgprforeningens
virksomhed, men som tillige har haft fri adgang til at g¢re sig
bekendt med alt pd& mit kontor varende materiale vedr¢rende Video-

gramdistributerforeningen.

Idet bemazrkes, at Videogramdistributg¢rforeningen ikke anser nogen
del af narvarende svar for at indeholde forretningshemligheder,
og at der ikke er oplysninger i denne skrivelse, som ikke kan komme
til klagerens kundskab, skal jeg om foreningens praksis med hensyn
til godkendelse af forhandlere udtale, at foreningen ikke har nogen

fortegnelse over forhandlere, som inden for de sidste tre 3ar er
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blevet afvist, men at det pa samme maéde som ved leveringsnagtelse
drejer sig om ganske fa tilfzlde og kun, hvor overtrazdelse af den

danske ophavsretslov har vaeret konstateret.

Som allerede tidligere oplyst overfor Kommissionen, er det forenin-
gens hovedopgave at sikre lovlige tilstande pa det danske videomar-
ked, og foreningen har her ydet en betydelig indsats, der da ogsa
er blevet anerkendt i Kommissionens gr¢gnbog om ophavsret og den
ny teknologis udfordringer. Foreningen har ikke og har aldrig haft
noget at g¢re med medlemmernes priser eller prisdannelsen pad video-
markedet, hvor der er en Knivskarp konkurrence. Det md skyldes
uvidenhed eller det, der er varre, at klageren betegner standard-
kontrakten mellem Videogramdistribute¢rforeningen og de enkelte
forhandlere som en eksklusivaftale, idet standardkontrakten hverken
giver foreningens medlemmer eller forhandleren nogen form for
eksklusivitet. Foreningens medlemmer er saledes berettiget (og
forpligtet) til at drive samhandel med enhver videodetailhandler,
der driver lovlig virksomhed, og den videoforhandler, der har un-
derskrevet standardaftalen, er frit stillet med hensyn til ko¢b
fra en hvilken som helst distribute¢r, ogsd sadanne, der ikke er

medlemmer af den danske videogramdistribut¢rforening.

P4 grund af den voldsomme nedgang i omsaztningen pa det danske vi-
deomarked gennem de seneste tre ar, rader Videogramdfistribute¢r-
foreningen kun over beskedne midler, og jeg finder det derfor ikke
rimeligt at belaste foreningens gkonomi med en langere tilbagevis-
ning af klagerens juridiske argumentation. Dette gar jeg ud fra
at den danske stat vil tage sig af. Jeg skal kun kort bemazrke, at
klageren ikke har forstdet sammenhazngen mellem Ophavsretslovens

§ 2 og § 23, at klageren har misforstdet § 25, der ikke har noget
med filmvarker at go¢re, og at alle tankelige elementer i sagen
Warner Bros. Inc. og Metronome Video A/S mod hr. Erik Viuf
Christiansen blev inddraget og overvejet fra enhver vinkel med bi-
stand fra de procederende advokater, EF-Kommissionen, den danske,
engelske og franske regering samt generaladvokaten forud for dom-

stolens grundige gennemgang.
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Videogramdistributgrforeningen ma afvise den indgivne klage. Fore-
ningen ¢nsker ikke at blande sig i de kommercielle forhold indenfor
videogrambranchen, men har grebet ind og agter fortsat at gribe
ind i det omfang ressourcerne slar til overfor ulovligheder pa
videomarkedet, hvad enten det drejer sig om ulovlig kopiering eller
ulovlig distribution i form af udlejning uden tilladelse fra ene-

rettighedshaveren.
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