UDSKRIFT AF DOMBOGEN
FOR CIVILRETTEN I SONDERBORG

Den 9. marts 1994 blev i

BS nr. 540/1992, Foreningen af danske Videogram-
distributerer ved advokat Johan Schliter,
Bredgade 6, 1260 Kebenhavn K

som mandatar for

Egmont Film A/S

Rentemestervej 69 A, 2400 Kobenhavn NV

og

Scanbox Danmark A/S

Hirsemarken 3, 3520 Farum

og

Esselte Video A/S

Park Allé 370, 2605 Brendby

og

Metronome Video A/S

Sondermarksvej 14, 2500 Valby

og

Pathé-Nordisk Film Video A/S

Skelbzkgade 1, 1717 Kebenhavn V

og

Irish video A/S

Handvaerkerbyen 7, 2670 Greve Strand
mod

Alt I 1'eren

v/Ove Jensen

Storegade 31, 6430 Nordborg,

afsagt salydende



Efter begering fra sagsegeren under denne sag, Foreningen af
danske Videogramdistributerer ved Johan Schliter, som man-
datar for Egtmont Film A/S, Scanbox Danmark A/S, Esselte Video
A/S, Metronome Video A/S, Pathé-Nordisk Film Video A/S, Irish
Video A/S, nedlagde Fogedretten i Senderborg den 14. maj 1992,
overfor sagsegte, Alt I 1'eren ved Ove Jensen, salydende for-
bud:

"Alt i 1'eren ved Ove Jensen forbydes at foretage udlejning
og anden form for distribution af videogrammer, hvortil ret-
tighederne til de herpa varende filmvaerker indehaves af vi-
deogramdistributererne og er erhvervet ved aftale med ophavs-
rettens indehaver til distribution ved udlejning og anden

form for distrituion.

Alt' i eren ved Ove Jensen forbydes videre at udleje, bytte

og i evrigt distribuere pa anden made end at salge videogram-
mer, som salgskassetter, hvortil videogramdistributererne ved
aftale med ophavsrettens indehaver har erhvervet ophavsretten

eller ret til fremstilling og distribution.

Ovennavnte forbud nedlagges pa betingelse af, at rekvirenten
til sikkerhed for den skade og ulempe, som kan pafere rekvi-
situs ved forbudet stiller sikkerhed pa 300.000 kr. inden 14
dage fra kendelsens afsigelse, og saledes at forbud nedlag-

ges, nar den forlangte sikkerhed er stillet.

Det bestemmes endelig, at der skal foretages foranstaltninger
over for rekvisitus, hvorved det *hindres, at de pd betingelse
af sikkerhedsstillelse nedlagte forbud fremover overtrades,
sdledes at der beslaglagges, hvad der ma antages at blive fo-
retaget i strid med de nedlagte forbud, jfr. retsplejelovens
§ 645, stk. 2."



Ved fogedforretninger den 16. juni og 26. august 1992 foretog
fogedretten pa sagsegerens begaring beslaglzggelse af 505 vi-

deogrammer og videocovers hos sagsegte.

Ved kendelse af 29. juni 1993 stadfzstede Vestre Landsret
fogedrettens kendelse af 14. maj 1992.

Under denne justifikationssag, der er anlagt den 22. maj
1992, og hvor dommen i medfer af retsplejelovens § 366 a,
stk. 2, affattes uden fuldstendig sagsfremstilling, har

sagsegeren nedlagt felgende pastande:

1. Sagsegte tilpligtes til sagseoger at betale erstatning kr.
213.500 med tilleg af procesrente fra sagens anlzg til

betaling sker.

2. Sagsegte tilpligtes at anerkende, at de af fogedretten i
Sgnderborg den 14. maj 1992 og Vestre Landsret den 29.
juni 1993 nedlagte forbud er lovliggjort og torfulgt.

3. Sagsegte tilpligtes at anerkende, at beslaglaggelse som
foretaget af fogedretten i Senderborg og stadfazstet af
Vestre Landsret den 29. juni 1993 er lovliggjort og for-
fulgt.

4. Sagsegte tilpligtes at anerkende, at de beslaglagte vi-
deogrammer vederlagsfrit overdrages til sagsegger til til-

intetgorelse, jfr. ophavslovens § 57.

5. Sagsegte idemmes straf af bede for krznkelse af video-
gramdistributerernes ophavs-/enerettigheder, jfr. ophavs-
lovens § 55, jfr. § 2,



Sagsegeren har opgjort sit tab saledes:

Erstatning af uberettiget udbydelse af

mindst 631 videogrammer & 500 kr. pr.

stk. 315.000 kr.
For forstyrrelse af markedsforholdene 75.000 kr.
Kravet er begrznset til 213.500 kr.

Sagsegte har pastdet frifindelse.

Der er under domsforhandlingen afgivet forklaringer af
sagsegte og af vidnerne Tommy Berg og Kenneth Rasmussen, Kol-

ding, og Carsten Hansen, Esbjerg.

Sagsegeren har gjort gazldende, at sagsggeren har eneret til
fremstilling af distribution af de omhandlede videogrammer,
O0g at sagsegerens eneret er ophavsretligt beskyttet. Forhand-
lernes dispositionsret er betinget af, at han er i retmessig
besiddelse af videogrammerne, og at han af sagsegeren er god-
kendt til at disponere (udleje) over videogrammerne ved en
forhandleraftale. Der er beslaglagt 505 videogrammer hos sag-
segte, hvoraf de 59 videogrammer var i sagsogtes retmassige
besiddelse. Sagsegte var uden forhandleraftale ikke beretti-
get til at disponere over nogen af de 505 videogrammer. Fo-
gedforbuddet er lovligt nedlagt, da sagsegte bade for og efter
fogedforbuddet foretog uretmassig udlejning af videogrammer,
herunder piratkopier og videogrammer, der efter forhandler-
aftalen ikke matte udlejes, men alene se&lges til private. Den
ophavsretlige beskyttelse, som sagsegerens rettigheder nyder,
er ikke i strid med EU- rettens regler om konkurrence eller
varenes frie bevagelighed. Sagsegte er erstatningsansvarligqg,
da han har handlet med forsazt. Efter praksis er erstatnin-
gen 500 kr. pr. videogram, eller 315.000 kr. og erstatningen
for forstyrrelse af markedsforholdene 25% af dette belgb.



Sagseogte har gjort gazldende, at videogrammerne er lovligt
keobt, og at sagsegeren ikke har 1idt noget tab ved, at ud-
lejningen er fortsat, efter at forhandleraftalen er ophavet,
da betaling var sket. Der er ikke sket nogen forstyrrelse af
markedsforholdene. Sagsggeren reprazsenterer ikke filmvaerkets
ophavsmend, og sagsegeren kan derfor ikke paberabe sig nogen
ophavsretlig beskyttelse. Sagsegerens rettigheder er i strid
med EU- rettens regler om konkurrence og varenes frie bevage-
lighed. Sagsegerens rettigheder er konsumeret, da sagsegeren

har givet samtykke til udlejning.
Retten skal udtale:

Parterne indgik aftale om forhandling m.v. af videogrammer
den 24. september 1986. Sagsegeren ophazvede aftalen den 19.
juli 1991, idet man anferte, at sagsegte udlejede piratko-
pier af videogrammer. Retten ma efter bevisforelsen lagge til
grund, at sagsegte har handlet i strid med forhandleraftalens
§ 3, § 4 og § 6, og at sagsegerens ophavelse af forhandleraf-

talen var berettiget.

Det ma anses for godtgjort, at sagsegte efter ophavelsen af
forhandleraftalen, og efter at der den 14. maj 1992 var ned-
lagt fogedforbud mod hans virksomhed, fortsatte med at udbyde
videogrammer i strid med sagsegerens rettigheder frem til den
26. august 1992, hvor det under en fogedforretning til be-
slaglaggelse af videogrammer blev konstateret, at sagsegte i

forretningen annoncerede med keb og salg af videogrammer.

Det ma lzgges til grund, at sagsegerens rettigheder over de i
sagen omhandlede videogrammer er ophavsretligt beskyttet, og
at denne beskyttelse ikke er i strid med EU- rettens bestem-
melser om ophavsret, konkurrenceret eller regler om den frie

bevegelighed for varer og tjenesteydelser.



Det ma herefter lagges til grund, at sagsegte har kranket
sagsegerens rettigheder. Sagsegerens tab herved findes ef-
ter praksis at kunne opgeres til 500 kr. pr. videogram,
hvortil kommer et belsb for forstyrrelse af markedsforhold.
Retten finder, at sagsegerens opgorelse af antallet af video-
grammer kan lagges til grund, hvorfor tabet kan opgeres til

ikke under det pastavnte belgb.

Da sagsegte fortsatte sin uberettigede brug af videogrammer,
efter at forhandleraftalen var ophavet, findes det af foged-
retten nedlagte forbud af 14. maj 1992 lovligt gjort og
forfulgt. Da sagsegte uagtet fogedforbuddet fortsatte virk-
somhed, finder retten, at fogedrettens beslaglazggelse af vi-
deogrammer hos sagsegte den 16. juni 1992 og den 26. august
1992 er 1lovligt gjort og forfulgt. Det bemzrkes, at sagsoegte
har godtgjort, at han var i lovlig besiddelse af i hvert fald
59 videogrammer, men dette medforer ikke, at han havde ret til

at disponere over disse ved at udbyde dem til udlejning.

Retten finder, at sagsegerens rettigheder over videogrammer
er tilstrazkkeligt beskyttet ved erstatningskravet, det ned-
lagte fogedforbud og beslaglzggelserne, hvorfor der ikke fin-
des grundlag for at palagge sagsogte straf.

Herefter tages sagsegerens pastande 1 til 4 til foelge, mens

sagsegte frifindes for pastand 5.

Thi kendes for ret:

Sagsegte, Alt I'eren ved Ove Jensen, skal til sagsegeren, For-
eningen af danske Videogramdistributerer ved advokat Johan
Schliter, som mandatar for Egtmont Film A/S, Scanbox Danmark
A/S, Esselte Video A/S, Metronome Video A/S, Pathé-Nordisk
Film Video A/S og Irish Video A/S, betale 213.500 kr. med

sedvanlig proesrente fra den 22. maj 1992, til betaling sker.



Sagsegte tilpligtes at anerkende, at de af Fogedretten i Son-
derborg den 14. maj 1992 og Vestre Landsret den 29. juni 1993
nedlagte forbud er lovlig gjort og forfulgt.

Sagsegte tilpligtes at anerkende, at beslaglazggelse som fore-
taget af fogedretten og stadfazstet af Vestre Landsret er lov-
ligt gjort og forfulgt.

Sagsegte tilpligtes at anerkende, at de beslaglagte videogram-
mer overdrages vederlagsfrit til sagsegeren til tilintetgprel-

se.

Sagsegte betaler sagens omkostninger til sagseggeren med
35.000 kr.

De idegmte belgb betales inden 14 dage.

Claus Voltelen -
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