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flertal af de afgivne stemmer for at godkende den fadles holdning
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Samstemmende udtalelse

flertal blandt Parlamentets medlemmer undtagen i detilfed de, der
omhandlesi EF-traktatens artikel 105, 107, 161 og 300 og i EU-
traktatens artikel 7
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PROTOKOLSIDE

Pa madet den 10. februar 1999 vedtog Parlamentet sin holdning ved farstebehandling til
forslag til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om harmonisering af visse aspekter af
ophavsret og beslaggtede rettigheder i informationssamfundet (KOM (1997) 628 -
1997/0359(COD)).

Pa madet den 26. oktober 2000 meddelte formanden, at den fadles holdning var modtaget og
henvist til Udvalget om Retlige Anliggender og det Indre Marked (9512/1/2000 - C5-
0520/2000).

Pa madet den 23. september 1999 havde udvalget valgt Enrico Boselli til ordfarer.

Pa mader den 8.,15., 24., 29. og 30. januar og 5. februar 2001 behandlede udvalget den fadles
holdning og udkastet til indstilling ved andenbehandling.

Pa sidstnaavnte mede vedtog det enstemmigt forslaget til lovgivningsmaessig beslutning.

Til stede under afstemningen var: AnaPalacio Vallelersundi (formand). Willi Rothley, Rainer
Wieland and Ward Beysen (nasstformaend), Enrico Boselli (ordfarer), Maria Berger, Charlotte
Cederschiold, Brian Crowley, Jean-Maurice Dehousse, Willy C.E.H. De Clercg, Raina A.
Mercedes Echerer, Francesco Fiori (for Antonio Tajani, jf. forretningsordenens artikel 153,
stk. 2), Janelly Fourtou, Geneviéve Fraisse, Marie-Francoise Garaud, Evelyne Gebhardt,
Robert Goodwill (for Bert Doorn, jf. forretningsordenens artikel 153, stk. 2), Gerhard Hager,
Malcolm Harbour, Roger Helmer (for Kurt Lechner, jf. forretningsordenens artikel 153, stk.
2), The Lord Inglewood, Piia-Noora Kauppi (for Guido Viceconte, jf. forretningsordenens
artikel 153, stk. 2), Klaus-Heiner Lehne, Neil MacCormick, Toine Manders, Luis Marinho,
Sérgio Margues, Véronique Mathieu, Hans-Peter Mayer, Arlene McCarthy, Manuel Medina
Ortega, Angelika Niebler, Ria G.H.C. Oomen-Ruijten, ImeldaMary Read, Astrid Thors, Gary
Titley, Feleknas Uca, Diana Wallis, Joachim Wuermeling, Matti Wuori og Stefano Zappala.

Indstillingen ved andenbehandling indgivet den 6. februar 2001.

Fristen for aandringsforslag til den fadles holdning vil fremga af forslaget til dagsorden for
den madeperiode, hvor indstillingen skal behandles.
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FORSLAG TIL LOVGIVNINGSMASSIG BESLUTNING

Europa-Parlamentets lovgivningsmaessige beslutning om Réadets fadles holdning med
henblik pa vedtagelse af Eur opa-Parlamentets og Radets dir ektiv om harmonisering af
visse aspekter af ophavsret og beslaggtede rettigheder i informationssamfundet
(9512/1/2000 — C5-0520/2000 — 1997/0359(COD))

(Fadles bedlutningspr ocedur e: andenbehandling)
Europa-Parlamentet,
— der henviser til R&dets fadles holdning (9512/1/2000 — C5-0520/2000),

— der henviser til sin holdning ved ferstebehandling® til Kommissionens forslag til Europa-
Parlamentet og Rédet (KOM (1997) 628),

— der henviser til Kommissionens amdrede forslag (KOM(1999) 250°),
— der henviser til EF-traktatens artikel 251, stk. 2,
— der henviser til forretningsordenens artikel 80,

— der henviser til indstilling ved andenbehandling fra Udvalget om Retlige Anliggender og
det Indre Marked (A5-0043/2001),

1. andrer den fadles holdning som angivet nedenfor;

2. pdamger sin formand at sende Parlamentets holdning til R&det og K ommissionen.

LEFT C 150 af 28.5.1999, s. 154 og 183.
2 EFT C 108 af 7.4.1998, s. 6.
3 EFT C 180 af 25.6.1999, s. 6.
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Raédets fadles holdning

AEndringsforslag

(AEndringsforslag 1)
Betragtning 17

(17) Det er, saalig pabaggrund af de
krav, der falger af det digitale omrade,
nadvendigt at sikre, at de organer, der
kollektivt forvalter rettighederne, opnar en
hgjere grad af rationalisering og dbenhed
hvad angar overholdelse af
konkurrencereglerne.

(17) Det er, saalig pabaggrund af de
krav der falger af det digitale omrade,
nadvendigt at sikre, at de organer, der
kollektivt forvalter rettighederne, opnar en
hgj grad af rationalisering og dbenhed hvad
angar overholdelse af konkurrencereglerne.

Or. es

Begrundel se:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(Andringsforslag 2)
Betragtning 39

(39) Hvisundtagelsen eller
indskraankningen anvendes pa
privatkopiering, bar medlemsstaterne tage
behgrigt hensyn til den teknologiske og
gkonomiske udvikling, navnlig for sa vidt
angdr digital privatkopiering og
vederlagsordninger, nar der findes effektive
tekniske beskyttel sesforanstaltninger.
Sadanne undtagelser eller indskraankninger
bar hverken hindre anvendel sen af tekniske
foranstaltninger eller deres gennemferelse
over for ulovlig omgael se.

(39) Hvisundtagelsen eler
indskraankningen anvendes pa
privatkopiering, bar medlemsstaterne tage
beherigt hensyn til den teknologiske og
gkonomiske udvikling, navnlig for sa vidt
angér digital privatkopiering og
vederlagsordninger, nar der findes effektive
tekniske beskyttel sesforanstaltninger.
Produkter, der gerestil genstand for
tekniske foranstaltninger som omhandlet i
artikel 6, bar ikke veere omfattet af en
vederlagsordning. Undtagelser eller
indskraankninger bar hverken hindre
anvendel sen af tekniske foranstaltninger
eller deres gennemfarelse over for ulovlig
omgaelse som fastsat i artikel 6.

Begrundelse:

Forbrugeren ma ikke bebyrdes med betaling af afgifter pa udstyr eller optagel sesmedier, nar
tekniske foranstaltninger forhindrer forbrugereni at foretage privatkopiering eller ger det
muligt at foretage direkte betaling til rettighedshavere.
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(Andringsfordlag 3)
Betragtning 52a (ny)

(52a) Beskyttelsen af tekniske
foranstaltninger bar garantere et sikkert
milja for tilradighedsstillelse af interaktive
on-demand tjenester pa en sddan made, at
almenheden har adgang til veerker eller
andre frembringelser pa et individuelt valgt
sted og tidspunkt. Hvis sddanne tjenester er
reguleret ved kontraktlige aftaler, finder
artikel 6, stk. 4, 1. og 2. afsnit, ikke
anvendelse. Andre former for ikke-
interaktiv onlineanvendelse er fortsat
underlagt disse bestemmel ser.

Begrundelse:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(AEndringsforslag 4)
Betragtning 58

(58) Meéellemmands tjenester kan navnlig
padet digitale omréde i stadig stigende grad
anvendes af tredjemand til kraankelser. |
mange tilfad de er sddanne mellemmaand
bedst i stand til at bringe sadanne kraankel ser
til opher. Med forbehold af eventuelle andre
sanktioner og retsmidler, der kan anvendes,
bar rettighedshaverne derfor have mulighed
for at kraeve nedlagt forbud over for en mel-
lemmand, der overferer en tredjemands
kraenkelse af et beskyttet vaak eller andre
frembringelser i et netvaak. Denne mulighed
bar foreligge, uanset om mellemmandens
handlinger er undtaget i henhold til artikel 5.
Betingel serne og de neamere bestemmel ser
for sadanne forbud ber fastsadtesi
med|emsstaternes nationale lovgivning.
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(58) Mellemmaands tjenester kan navnlig
padet digitale omradei stadig stigende grad
anvendes af tredjemand til kraenkelser. |
mange tilfad de er sddanne mellemmaand
bedst i stand til at bringe sddanne kraankel ser
til opher. Med forbehold af eventuelle andre
sanktioner og retsmidler, der kan anvendes,
bar rettighedshaverne derfor have mulighed
for at kreeve nedlagt forbud over for en mel-
lemmand, hvis tjenesteydelser anvendes af
en tredjemand til at kraenke et beskyttet
vagk eller andre frembringelser i et netveak.
Denne mulighed bar foreligge, uanset om
mellemmandens handlinger er undtaget i
henhold til artikel 5. Betingelserne og de
naa'mere bestemmel ser for sadanne forbud
ber fastsadtes i medlemsstaternes nationale
lovgivning. Sadanne forbud skal veere
specifikke, rimelige og realistiske og kun
vedrgre den kraenkelse, som forbuddet er
nedlagt mod, og de skal under alle omstaen-
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digheder respektere principperne om fri
bevasgelighed for varer og tjenesteydel ser
samt princippet om ytringsfrihed.

Begrundel se:

Andringsforslaget bringer betragtningen pa linje med den tilharende artikel og direktivet om
e-handel. Forbud, der er baseret pa artikel 8, stk. 3, skal altid vaare specifikke. Artiklen ma
ikke fortolkes sdledes, at der kan stilles generelle overvagnings- og filtreringskrav i forhold til
|SP'er og mellemmaend i modstrid med artikel 15 i direktivet om e-handel.

(AEndringsforslag 5)
Artikel 5, stk. 2, litrab)

b) reproduktioner pa ethvert medium
foretaget til privat og ikke-kommerciel brug
for en fysisk person, forudsat at rettigheds-
haverne modtager en rimelig kompensation,
i forbindelse med hvilken der tages hensyn
til anvendelse eller ikke-anvendelse af dei
artikel 6 naavnte tekniske foranstaltninger pa
det pagad dende vaak eller den pageddende
frembringelse

b) reproduktioner pa ethvert medium
foretaget af en fysisk person til privat brug
og til formal, der hverken direkte eller
indirekte er kommercielle, forudsat at
rettighedshaverne modtager en rimelig
kompensation, i forbindelse med hvilken der
tages hensyn til anvendelse eller ikke-
anvendelse af dei artikel 6 nsavnte tekniske
foranstaltninger pa det pagad dende vaark
eller den pagaddende frembringelse

Begrundel se:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(Andringsforslag 6)
Artikel 5, stk. 3, litraa)

a) hvis der udelukkende er tale om
anvendelse til anskueliggarelsei forbindelse
med undervisning eller med henblik pa
videnskabelig forskning. safremt kilden med
ophavsmandens navn angives, nar det er
muligt, og det sker i et omfang, som det
ikke-kommercielle formd berettiger il

PE 298.368

a) hvis der udelukkende er tale om
anvendelse til anskueliggerelsei forbindelse
med undervisning eller med henblik pa
videnskabelig forskning. safremt kilden med
ophavsmandens navn angives, medmindre
dette viser sig umuligt, og det sker i et
omfang, som det ikke-kommercielle formal
berettiger til
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Begrundelse:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(Andringsforslag 7)
Artikel 5, stk. 3, litrac)

c) hvisder er tale om gengivelsei pressen,
overfaring til almenheden eller
tilradighedsstillelse af udgivne artikler om
aktuelle gkonomiske, politiske eller religigse
emner eller af vaaker eller andre
frembringelser af samme karakter, der er
udsendt over radio og tv, nar en sadan
anvendel se ikke udtrykkeligt er beskyttet, og
kilden, herunder ophavsmandens navn,
anfares, eller hvis der er tale om anvendelse
af vaaker eller andre frembringelser i
forbindel se med redegerel se for
dagsbegivenheder, og det sker i et omfang,
som det informative formal berettiger til, og
safremt kilden med ophavsmandens navn
angives, nar det er muligt

¢) hvisder er tale om gengivelse i pressen,
overfaring til almenheden eller
tilradighedsstillelse af udgivne artikler om
aktuelle gkonomiske, politiske eller religigse
emner eller af vaaker eller andre
frembringelser af samme karakter, der er
udsendt over radio og tv, nar en sadan
anvendel se ikke udtrykkeligt er beskyttet, og
kilden, herunder ophavsmandens navn,
anfares, eller hvis der er tale om anvendelse
af vaaker eller andre frembringel ser i
forbindel se med redegerel se for
dagsbegivenheder, og det sker i et omfang,
som det informative formal berettiger til, og
safremt kilden med ophavsmandens navn
angives, medmindre dette viser sig umuligt

Begrundelse:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(AEndringsforslag 8)
Artikel 5, stk. 3, litrad)

d) hvis der er tale om citater med henblik pa
forma som kritik eller anmeldelser, forudsat
at de vedrarer et vagk eller en anden
frembringelse, som allerede er gjort
tilgangelig for amenheden palovlig vis,
kilden med ophavsmandens navn angives,
nar det er muligt, og citaterne er i
overensstemmelse med god skik og med
hensyn til deres omfang ikke gar ud over,
hvad det saarlige formdl berettiger til

d) hvis der er tale om citater med henblik pa
forma som kritik eller anmeldelser, forudsat
at de vedrarer et vagk eller en anden
frembringelse, som alerede er gjort
tilgaangelig for amenheden palovlig vis,
kilden med ophavsmandens navn angives,
medmindre dette viser sig umuligt, og
citaterne er i overensstemmel se med god
skik og med hensyn til deres omfang ikke
gar ud over, hvad det salige formad
berettiger til

Begrundel se:
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Kraever ingen yderligere forklaring.

(Aendringsforslag 9)
Artikel 5, stk. 3, litraf)

f) hvis der er tale om anvendelse af politiske
taler samt uddrag af offentlige forelaesninger
eller lignende vaaker eller frembringel ser,
og det sker i et omfang, som det informative
formal berettiger til, og kilden med
ophavsmandens navn angives, nar det er
muligt

f) hvis der er tale om anvendelse af politiske
taler samt uddrag af offentlige forelaesninger
eller lignende vaaker eller frembringel ser,
og det sker i et omfang, som det informative
forma berettiger til, og kilden med
ophavsmandens navn angives, medmindre
dette viser sig umuligt

Begrundel se:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(Andringsfordiag 10)
Artikel 5, stk. 3, litraj)

j) hvis der er tale om anvendel se med det
forma at give meddelelse om en offentlig
udstilling eller salg af kunstvaaker i den
udstragkning, det er ngdvendigt for at
promovere begivenheden

J) hvis der er tale om anvendel se med det
forma at give meddelelse om en offentlig
udstilling eller salg af kunstvaarker i den
udstragkning, det er ngdvendigt for at
promovere begivenheden, men ikkei
forbindelse med enhver anden kommerciel
anvendelse

Begrundel se:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(Andringsforslag 11)
Artikel 5, stk.3, litraq) (nyt)

PE 298.368

g) hvisder er tale om at sikre, om ngdvendigt
ved hjadp af retlige foranstaltninger som f.eks.
en staerkt begraenset obligatorisk tilladelse eller
en retlig formodning, at radio- og tv-sel skaber
har ret til at bruge eller give tredjemand
tilladelsetil at bruge deres egne
arkivproduktioner, som de selv har produceret
eller bestilt og finansieret under egen
redaktionel kontral, til nye udsendelser eller
on-demand tjenester; tv- eller
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radioproducenten betaler et rimeligt vederlag
for en sddan anvendelse til ophavsmaend,
udevende kunstnere eller andre
rettighedshavere, som har deltaget i
produktionen.

Begrundelse:

Dette aandringsforslag er en forenklet udgave af et andringsforslag, som Parlamentet vedtog ved

far stebehandlingen. Det kan forventes, at kontraktlige aftaler pa dette omrade viser sig at vaae umulige
eller vanskelige at na fremtil. Europad ske radio- og tv-selskaber opretholder dog omfangsrige arkiver
over deres hidtidige radio- og tv-produktioner, somgar helt tilbage til radioens og fjernsynets fer ste dage.
Disse arkiver udger en enestaende optegnelse over et lands politiske og sociale liv samt kulturliv. De bar
derfor gerestilgangelige for almenheden ved hjadp af de nye muligheder inden for audiovisuel

kommunikation.

(Andringsforslag 12)
Artikel 5, nyt stykke

Agter en medlemsstat at indfare nye eller
aendre eksisterende ordninger for ydelse af
en rimelig kompensation, underretter den
Kommissionen herom. Kommissionen
undersgger, om den pataenkte
foranstaltning er forenelig med det indre
marked, og retter en henstilling til den
pagad dende medlemsstat.

Begrundelse:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(Andringsforslag 13)
Artikel 6, stk. 4, afsnit 2

En medlemsstat kan ogsa tradffe sddanne
foranstaltninger vedrarende en person, der
nyder godt af en undtagelse eller
indskraankning hjemlet i artikel 5, stk. 2, litra
b), medmindre rettighedshaverne alerede
har gjort reproduktion til privat brug muligt i
det omfang, det er nadvendigt for at kunne
drage fordel af den paged dende undtagelse
eller indskraankning og i overensstemmelse
med bestemmelsernei artikel 5, stk. 2, litra
b), og artikel 5, stk. 5, uden at dette hindrer

RR\431596DA .doc

En medlemsstat kan ogsa tradffe sddanne
foranstaltninger vedragrende en person, der
nyder godt af en undtagelse eller
indskraankning hjemlet i artikel 5, stk. 2, litra
b), medmindre rettighedshaverne alerede
har gjort reproduktion til privat brug muligt i
det omfang, det er ngdvendigt for at kunne
drage fordel af den pagad dende undtagelse
eller indskraankning og i overensstemmelse
med bestemmelsernei artikel 5, stk. 2, litra
b), og artikel 5, stk. 5, uden at dette hindrer
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rettighedshavernei at tradfe relevante rettighedshavernei at tradfe relevante

foranstaltninger med hensyn til antallet af foranstaltninger med hensyn til antallet af
reproduktioner i overensstemmelse med reproduktioner i overensstemmelse med
disse bestemmel ser. disse bestemmel ser.En medlemsstat skal

traeffe sddanne foranstaltninger, hvis der
kraeves en rimelig kompensation for
reproduktion (artikel 5, stk. 2, litra b)).

Begrundelse:

Hvis medlemsstaterne forpligter forbrugernetil at betale en afgift pA maskiner eller
datamedier til kopier (artikel 5, stk. 2, litra b)), skal de sarge for, at forbrugerne reelt kan
tage disse kopier. Ellers betaler forbrugerne for kopier, som de pa grund af tekniske
beskyttel sesforanstaltninger et ikke kan tage.

(Andringsforslag 14)
Artikel 12, stk. 4
Udvalget har fglgende opgaver: Udvalget har f@lgende opgaver:
a) at tilrettel asgge konsultationer om ale a) at tilrettelasgge konsultationer om alle
spargsmal vedrarende anvendel sen af spargsmal vedrarende anvendel sen af
direktivet direktivet

aa) at undersage direktivets indvirkning pa
det indre markeds funktion og fremhaeve
eventuelle vanskeligheder

b) at fremme udvekslingen af oplysninger b) at fremme udvekslingen af oplysninger
om den relevante udvikling, der sker inden om den relevante udvikling, der sker inden
for lovgivning og retspraksis og pa det for lovgivning og retspraksis og pa det
gkonomiske, samfundsmaessige, kulturelle gkonomiske, samfundsmaessige, kulturelle
og tekniske omrade og tekniske omrade
c) at virke som et forum for evaluering af det c) at virke som et forum for evaluering af det
digitale marked for vaarker og andre digitale marked for vaaker og andre
frembringelser, herunder privatkopiering og frembringel ser, herunder privatkopiering og
anvendelse af tekniske foranstaltninger. anvendelse af tekniske foranstaltninger.
Begrundelse:

Kraever ingen yderligere forklaring.

(Andringsforslag 15)
Artikel 13
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1. Medlemsstaterne sadter de ngdvendige 1. Medlemsstaterne sadter de ngdvendige

love og administrative bestemmelser i kraft love og administrative bestemmelser i kraft
for at efterkomme dette direktiv far den for at efterkomme dette direktiv far den
...*. De underretter straks Kommissionen ...*. De underretter straks Kommissionen
herom. herom.
* To ar efter direktivets ikrafttrasden. * 18 maneder efter direktivets
ikrafttraeden.
Begrundel se:

For at muliggere en tilpasning af direktivet til de teknologiske aandringer, der uundgaeligt vil
blive tale om, er det vigtigt, at gennemfar el sesperioden forkortes fra 24 til 18 maneder i trad
med den i direktivet om elektronisk handel fastsatte fremgangsmade.
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BEGRUNDELSE

1. K ommissionen vedtog direktivforsiaget’ den 10. december 1997 p& grundlag af
bestemmelserne i EF-traktatens artikel 47, stk. 2, og artikel 55 og 95. Den 21. januar
1998 blev fordaget forelagt Europa-Parlamentet. Den 10. februar 1999 vedtog
Parlamentet en lovgivningsmaessig beslutning med aandringer til Kommissionens
tekst?. Den 21. maj 1999 vedtog K ommissionen et andret forslag®, som delvist og
undertiden helt inkorporerede de aandringer, der var vedtaget ved farstebehandlingen.
Den 28. september 2000 fastlagde Radet sin fadles holdning®, som Europa-
Parlamentet modtog den 26. oktober 2000.

2. Ved farstebehandlingen vedtog Parlamentet 56 af de stillede aandringsforslag. Af disse
har den fadles holdning overtaget 37, heraf nogle i deres helhed og andre kun delvist,
heriblandt aandringsforslagene vedrarende indfarelsen af princippet om "rimelig
kompensation" som foresl&et og udformet af Parlamentet ved farstebehandlingen.

3. Formalet med direktivet er at sikre et indre marked for ophavsret og besl aagtede
rettigheder, isaa for savidt angdr informationssamfundets produkter og tjenester
(online og stettet pa fysiske hjadpemidier). Endvidere er formalet med direktivet at
udstikke en lovgivningsramme, der kan leve op til de nye teknologiske udfordringer.

4. Direktivet har fundamental betydning for ophavsret i informationssamfundet, som er
et omrade, der endnu ikke er hverken reguleret eller harmoniseret pa europadsk plan. |
1996 udarbejdede det internationale samfund inden for rammerne af WIPO
(Verdensorganisationen for Intellektuel Ejendomsret) to traktater, én om ophavsret og
én om fremfarelser og fonogrammer. For at traede i kraft skal disse traktater ratificeres
af 30 stater. Den Europaaske Union alene repraesenterer 42 stater i kraft af dens aftaler
med landene i Det Europad ske @konomiske Samarbejdsomrade (EFTA-landene), med
de central- og @steuropad ske lande og med andre, associerede, lande. V edtagel sen af
direktivet er en absolut ngdvendighed, da det udger det ngdvendige retsgrundlag for
Den Europada ske Unions og dennes medlemsstaters ratificering af ovennaavnte
traktater.

5. Direktivet om ophavsret skal beskytte den uvurderlige europadske arv pa det kreative
omrade, hvor Europa har en stagrk tradition at forsvare, og desuden fremme
udviklingen inden for det nye digitale miljg, der er indfart med
informationssamfundet. | denne proces kan og skal europadsk kreativitet og indhold
nyde godt af udviklingen af informationssamfundet og af avancerede teknologier som
f.eks. WAP (Wireless Application Protocol), UMTS (Universal Mobile Telephone
System), bredbandstjenester, interaktivt tv og den stigende konvergens mellem digitale
net og satellitnet, som tilsammen udger den nye gramse for spredning pa globalt plan.

LEFT C 108 af 7.4.1998, s. 6.

2 EFT C 150 af 28.5.1999, s. 154 og 183.
3 EFT C 180 af 25.6.1999, s. 6.

“EFT C 344 af 1.12.2000, s. 1.
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Direktivet skal harmonisere lovgivningsrammen for ophavsret og hermed beslaggtede
rettigheder i Europa og i denne forbindel se ikke rare ved den fine balance mellem de
ofte divergerende interesser, der star pa spil, sdledes som det allerede er sket i USA
med vedtagelsen af Digital Millenium Copyright Act. Det er vigtigt at understrege, at
USA ved at have vedtaget disse bestemmelser i tide ikke blot har opfyldt forpligtel sen
til at gennemfare WIPO-traktaterne i national lov, men ogsa har givet sin egen
kreative industri, de nye teknologier og de digitale medier den ngdvendige ramme for
retlig sikkerhed og for den heraf f@l gende gkonomiske stabilitet, som i gjeblikket
begunstiger de amerikanske erhvervsdrivende og straffer de europaa ske.

Den starre og hurtigere udbredel se og tilgeangelighed af indhold, som de nye digitale
distributionsteknologier giver mulighed for, skaber det indtryk, at af standene mellem
personer og de vanskeligheder, der er forbundet med disse afstande, ikke laangere
eksisterer inden for rammerne af det, som Marshall McLuhan har defineret som "den
globale landsby". En af informationssamfundets sterste teoretikere, Nicholas
Negroponte, har opstillet en meget klarsynet analyse af virkningerne af "den globale
landsby", som til vort formal kan sammendrages som faiger: 1) det bliver muligt for
lokale kulturer at gare sig gaddende takket vaare digitale informationsteknol ogier
baseret painteraktivitet (den enkelte informationsbruger bliver ogsa
informationsleverander); 2) det bliver meget vanskeligere at overvage informationer i
det digitale og interaktive miljg, fordi der ikke er skarpe skel mellem den, der leverer,
og den, der bruger informationerne, saledes som det derimod var tilfaddet, da
kommunikation var baseret pa analogt tv; dette ger, at der ma anlaggges et nyt syn pa
lovgiverensrolle, da der ikke langere er pladstil centralistiske og
planlasgningsmaessige indgreb som dengang, da information distribueredes ved hjadp
af analoge teknologier; direktivet kan ikke ignorere disse principper; 3) naa/nte
overvagningsproblemer er ikke begramset til det politiske plan, men afspejles ogsa pa
det gkonomiske plan: de store selskaber, der i dag kontrollerer sterstedelen af den
globale gkonomi, vil ikke laangere vaare ene om at nd multinational e dimensioner, for
takket vaare Internet kan mange sma virksomheder, ogsa selv om de kun har 2-3
ansatte, na ud til et verdensomspaandende marked. Tidligere var dette umuligt.

Desuden ma det ikke glemmes, at informationssamfundet i de seneste tre & har
udviklet sigi retning af stadig mere avancerede | gsninger, hvilket var vanskeligt at
forestille sigi 1997, hvor Kommissionen udarbejdede sit direktivforslag. Faktisk er det
nu i hgjere grad muligt at konsultere indhold pa digitale platforme med starre
udbredelse (WAP, digitale frekvenser), og gennemsnitsbrugeren far stadig hurtigere
og billigere adgang til nettet (ADSL, CTV). Samtidig har forskerne udviklet nye
|@sninger, som alle kan tildutte sig, og som kan anvendes pa masseforbrugsel ektronik
for at gare brugen af digitale teknologier sikrere i rettighedsbeskyttel seshenseende.
Der findes alerede, omend stadig kun pa forsggsplan, systemer, der kan forhindre
brugen af ulovligt kopierede DVD'er eller begramse brugen af lyd- eller videofiler, der
er downloadede fra nettet pa ulovlig vis. Den teknologiske udvikling har aandret
sociae og faglige vaner, idet kommunikationen bliver stadig hurtigere og stadig mere
effektiv takket vaae e-mail, World Wide Web og digital mobiltelefoni, som ger det let
at nd brugerne pa et hvilket som helst sted og tidspunkt. Fglgelig er indhold blevet
lettere tilgaangeligt og hurtigere at udbrede. Det er derfor gnskeligt, at direktivet
vedtages sa hurtigt som muligt for at undgd, at det overhales af udviklingen for hurtigt.
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Direktivets vigtigste bestemmel ser er: retten til reproduktion (artikel 2), retten til
overfaring af vagker til almenheden og retten til tilradighedsstillelse for almenheden
af andre frembringelser (artikel 3), retten til spredning (artikel 4), undtagelser og
indskraankninger (artikel 5), retten til reproduktion til privat brug (artikel 5, stk.. 2,
litra b)), tekniske beskyttel sesforanstaltninger (artikel 6) og forpligtelser vedrarende
oplysninger om rettighedsforvaltning (artikel 7).

Hvad angér retten til reproduktion udstikker den fadles holdning en retlig ramme for
bade ophavsmaad og indehavere af beslasgtede rettigheder , dvs. udavende kunstnere,
fremstillere af fonogrammer og radio- og fjernsynsforetagender, men ogsa for den
elektroniske industri, forbrugerne, akademikere og handicappede osv.

Med hensyn til retten til overfering af vearker er Radets tekst acceptabel og
afbalanceret. Faktisk tillasgger den ophavsmaand savel som udevende kunstnere,
fremstillere af fonogrammer, producenter af filmoptagel ser og radio- og
fiernsynsforetagender eneret til at forbyde eller tillade trédbunden eller tradlgs
overfaring til almenheden af deres vaaker pa en sadan méde, at brugerne far adgang til
dem pa et individuelt valgt sted og tidspunkt.

Hvad angar retten til spredning tillasgger Rédets artikel 4 rettighedshaveren eneret til
at forbyde eller tillade spredning i EU-landene. Betragtning 28 er blevet omformuleret
i Radets fadles holdning og afklarer forholdet mellem det her foreliggende direktiv og
en rakke begreber i tilknytning til spredning som opstillet i Radets direktiv
92/100/EQF af 19. november 1992 om udlgjnings- og udlansrettigheder samt om visse
andre ophavsretsbeslaaytede rettigheder i forbindelse med intellektuel gjendomsret.

Den fadles holdning har udvidet listen over undtagel ser fra at omfatte otte undtagel ser
som i Kommissionens oprindelige forslag, herunder teknisk reproduktion, til at
omfatte 20 undtagelser. Opstillingen af sA mange undtagel ser inden for denne artikels
rammer skaber forvirring med hensyn til forfalgel sen af det endelige ma med
direktivet, som ud over at udstikke en retlig referenceramme ogsa skal harmonisere
ophavsretten og bed aagtede rettigheder. Det ma geres klart, at listen er udtgmmende,
og at undtagel serne er fakultative, sdledes at det er op til medlemsstaterne selv at
afgare, om de vil gennemfgre dem. Bestemmel sen er blevet kritiseret af dem, der
gerne havde set en liste over obligatoriske undtagelser i betragtning af de

harmoni seringsprincipper, der ligger til grund for direktivet. Faktisk ma det erkendes,
at en obligatorisk liste ville forhindre lovgivningsmaessige forskelle og gge
harmoniseringen pa dette omrade pa europadsk plan. Imidlertid ma det ikke glemmes,
at der netop pa dette omrade er tale om store lovgivningsmasssige forskelle (f.eks. med
hensyn til afgiften pa reproduktion til privat brug, som varierer meget fra det ene
europadske land til det andet, og som ligefrem er ikkeeksisterende i Det Forenede
Kongerige), som skyldes behovet for at respektere de enkelte medlemsstaters
kulturelle og retlige traditioner. Af denne grund ber begraansningernei artikel 5, stk. 3,
forblive fakultative for at vaare acceptable. Der er tale om et ngdvendigt kompromis
mellem behovet for harmonisering og respekten for ovennaevnte kulturelle og retlige

YEFT L 346 of 27.11.1992, s. 61.
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12.

13.

14.

15.

traditioner i de enkelte medlemsstater. Princippet om harmonisering, som indebagrer
opnaelse af kohaarens mellem afledt fadlesskabsret og national ret for at sikre det indre
markeds funktion (se betragtning 32), er afspejlet i denne bestemmelse. Imidlertid
giver direktivet ikke staterne mulighed for at indfgje nye undtagel ser ud over dem, der
udtrykkeligt er opfart palisten, med det forma at begramse lovgivningsmaessige
forskelle og retlige uoverensstemmel ser (artikel 5, stk. 3, litran)). Som helhed
betragtet er udformningen af listen over undtagel ser acceptabel. Dog ma der indfgjes
enandring i artikel 5, stk. 3, litraj) vedrarende meddel el ser om offentlige udstillinger
eller salg af kunstvaarker. Faktisk ma det udtrykkeligt gares klart, at enhver
kommerciel anvendelse af reproduktioner af vaaker offentliggjort i
informationsmateriale sdsom brochurer er undtaget.

Hvad angér reproduktion til privat brug afspejler den nuvaaende formulering ganske
godt anden i undtagelsenii artikel 5, stk. 2, litrab), hvorefter privatkopiering er tilladt,
safremt den foretagestil privat og ikke-kommerciel brug for en fysisk person. For at
sikre, at der ikke opstar tvivl i forbindelse med fortolkningen, ville det maske vaare
nyttigt at gare det helt klart, at denne kommercielle veardi ikke ma vaae hverken
direkte eller indirekte.

Formuleringen af afsnit 41 artikel 6, stk. 4, forekommer ikke saalig klar, eftersom den
giver anledning til fortolkningsmaessig tvivl og forvirring. Skal bestemmelsen i dette
afsnit forstas fuldt ud, ma den lasses sammen med artikel 3, stk. 2, og betragting 25,
hvori begrebet "retten til overfering af vaarker til amenheden ved hjadp af interaktive
bestillingstransmissioner" forklares. Hvad angar det objektive anvendel sesomréde for
denne bestemmelse, er det ikke klart, om den kun finder anvendel se pa on-demand-
tjenester eller ligeledes pa alle de gvrige online-tjenester. Fjernelsen af enhver mulig
tvetydighed vil kunne ske gennem indfgjelse af en formal sbestemt betragtning i
direktivets dispositive del, som vil gare det muligt at give den mere detaljerede
forklaring, der er nadvendig for at definere formalet med afsnit 4 i artikel 6, stk. 4,
som er at muliggere udviklingen af tjenester og modeller for gkonomiske online-
forbindel ser, som er begramsede til det interaktive on-demand-omrade, der ikke er
omfattet af bestemmelsernei afsnit 1 og 2i artikel 6, stk. 4.

Informationssamfundet er et samfund i konstant udvikling, hvor det endnu ikke er
muligt at komme med forudsigel ser om den fremtidige udvikling. For at gere det
muligt at tilpasse direktivet til de teknologiske aandringer, der uundgaeligt vil blive
tale om, er det vigtigt, at gennemfarel sesperioden forkortes fra 24 til 18 maneder i trad
med den i direktivet om elektronisk handel fastsatte fremgangsmade. Det bliver salig
vigtigt at revidere direktivet om to ar for pagrundlag af de erfaringer, der indhastesii
forbindel se med dets gennemfarelse, at foretage eventuelle andringer i direktivets
tekst.

Direktivet om ophavsret vedrarer en searlig dlags varer, nemlig varer som er omfattet
af intellektuel ejendomsret og distribueret via et "virtuelt" net som Internet. Omradets
saalige karakter gar det endnu mere ngdvendigt gennem direktivet at skabe en retlig
sikkerhed, der kan beskytte og muliggere en sikker udvikling af vearker pa nettet. Det
er habet, at direktivet om beskyttelse af ophavsret og beslamgtede rettigheder vedtages
sa hurtigt som muligt, ogsafor at satte EU i stand til at ratificere WIPO-traktaterne.
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