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Foreningen af danske Videogramdistributgrer mod Laserdisken ApS og La-
serdisken v/Hans Kristian Pedersen

Hermed skal jeg vende tilbage med mine klienters stillingtagen til din klients seneste
forligsforslag fremsat i telefaxer af 15. november 2007.

Min klient kan ikke acceptere en lgsning, hvor sagerne mod Hans Kristian Pedersen
personligt haeves, uden at der betales nogen former for gkonomisk kompensation for
de endog meget omfattende kraenkelser, der notorisk har fundet sted.

Jeg skal derfor meddele, at sagerne ikke kan forliges som foresldet af din klient.

Som neevnt tidligere vil min klient gerne medvirke til et forlig og jeg kan derfor oply-
se, at jeg vil anbefale min klient at haeve sagerne bade mod Laserdisken ApS og mod
Hans Kristian Pedersen safremt Laserdisken v/Hans Kristian Pedersen (1) anerkender
ikke fremover (under den nugaeldende lovgivning og indtil der foreligger en updanket
retsafggrelse der berettiger sddan adfzerd) at ville parallelimportere titler, hvortil
FDV’s medlemmer har rettighederne, dvs. anerkender at ville overholde forbuddet og
(2) accepterer at betale kr. 300.000 til min klient i gkonomisk godtggrelse. Under
forudsaetning heraf vil jeg samtidig anbefale min klient at denne helt undtagelsesvist
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accepterer, at det tilbageholdte lager returneres til din klients leverandgrer, samt at
det indsamlede bevismateriale udleveres til Hans Kristian Pedersen. Det er min klare
forventning, at et forlig pd de anfgrte vilkar vil veere acceptabelt for min klient men
pd grund af den korte frist for besvarelse, har jeg desvaerre ikke haft mulighed for at
fa det endelig godkendt og jeg er derfor ngdt til at tage forbehold for efterfslgende
godkendelse.

Min klient er opmaerksom p&, at der bestdr en risiko for, at der ikke kan findes en
forligsmeaessig Igsning, og at Deres klient som fglge heraf vil veelge at anleegge en
retssag vedrgrende spgrgsmalet om udlevering af det bevissikrede materiale. Det er
uden for vores magt at forhindre en sddan retssag, men vi mener, at retsplejelovens
bestemmelser fuldt ud er efterlevet, og at det er korrekt at bevissikringen mod Hans
Kristian Pedersen blev stadfeestet af Vestre landsret. Vi vil derfor sgrge for at fremme
justifikationssagen mod Hans Kristian Pedersen personligt og herunder ggre brug af
det indsamlede materiale til stgtte for det erstatningskrav, der vil bliver rejst mod din
klient.

Alene til orientering kan jeg oplyse, at det indsamlede materiale viser, at der i perio-
den frem til 29. november 2005 er solgt i alt 65.536 parallelimporterede DVD-film,
heraf langt hovedparten (mere end 44.000), mens virksomheden har veeret drevet i
personligt regi.

Det omfattende salg berettiger efter min opfattelse - og opgjort efter fast retspraksis
- min klient til et betydeligt million belgb i erstatning/rimeligt vederlag, og set i det
lys er det min klients opfattelse, at min klient ved det herved fremsatte forligstilbud i
hgj grad imgdekommer din klient.

Et forlig p@ de naevnte vilkdr vil sledes ikke betyde, at din klient skal tage bekrzef-
tende til genmaele over for det gennemfarte forbud, og din klient star i den forbindel-
se frit for at gennemfgre den nu anlagte sag mod Kulturministeriet vedrgrende for-
tolkningen af opretshavslovens § 19.

Forligstilbuddet ma vaere accepteret inden 14 dage, idet det i modsat fald bortfalder.

Jeg ser herefter frem til at hgre fra dig.

Med yenllg

ars Segato

JOHAN SCHLUTER



